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Zene 2

...pokolra kell annak menni?

A Faust-téma a zenében

Bar maga a Faust-monda kdzépkori
eredetl, a dramairdk pedig mar a 16.
szazad végén felfedezték maguknak (a
Johann Spiess altal 1587-ben kiadott
Faust-legenddan  alapul  Christopher
Marlowe 1594-ben bemutatott darabja,
a Doctor Faustus), a zenészek képzeletét
mégis csak a romantika koraban, Goe-
the szinm(ive utan (1808, ill. 1832)
kezdte izgatni e motivum. Igaz, hamar
be is potoltak a lemaradast, a 19-20.
szazad soradn szamos jelentés zenemd(
inspiraciés forrasai kozott talaljuk akar
Goethe szovegét, akdr a Faust-témat. Irt
operat Faust alakjardl Louis Spohr (bem.
1816), Hector Berlioz (Faust elkdarhozd-
sa, 1846), illetve Ferruccio Busoni
(Doktor Faust — bem. 1925), tovabba
Arrigo Boito is. Az olasz komponista el-
sGsorban Verdi két utolsd, Shakespeare
m(vein alapulé operdjanak (Otello, ill.
Falstaff) szovegirdjaként valt ismertté,
zeneszerz6ként azonban — tehetsége
dacdra — minden bizonnyal a zeneiro-
dalom legkevésbé termékeny alkotdinak
egyike. Egyetlenegy teljesen befejezett
és még életében bemutatott mive, a
Mefistofele c. opera (bem. 1868) azon-
ban nem csupan témaja miatt érdemes
emlitésre: a minden szempontbdl kivald
kompoziciét a Magyar Allami Operahaz
is sikerrel jatszotta az elmult években
Kovalik Baldzs csodalatos rendezésében.
A legismertebb Faust-opera azonban
mégsem Boito muive, hanem a francia
Charles Gounod Faust c. otfelvonasos
drame lyrique-je (bem. 1859), melyet
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bar tobben kritizaltak a téma ,sekélyes”
kezelése miatt (a tragédia elsé részén
alapuldé darabban Faustot nem tudds-
ként, hanem hagyomanyos operai hés-
szerelmesként allitja szinpadra), a vilag
nagy operahazai mégis rendszeresen
mdsorukra tGzik. A balettzene vagy
Mefisztd hires rondéja (,,Eladd az egész
vildg”) pedig még ma is valdsagos sla-
gernek szamit az operarajongdk koré-
ben.

A Faust-motivum azonban korant-
sem csak az operaszinpadokon at tort
be a zenébe. Goethe dramdjanak egy
jelenetét zenésitette meg Franz Schu-
bert 1814-es (a zeneszerz6 17 éves ko-
raban irt!) Gretchen am Spinnrade
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(Margit a rokkdnal) cim( darabjaban,
melyet a legtobb zenetorténeti konyv a
romantikus zongorakiséretes dal (Lied)
mifajdnak legels6 képvisel6jeként tart
szamon. Mig az operaszerz6k korében
féleg a tragédia elsd része valt népsze-
r(ivé, Goethe mUivének az elsé utan ne-
gyedszazaddal irt masodik része inkdbb
oratorikus feldolgozasokat ihletett, pél-
daul Schumann Szenen aus Goethes Fa-
ust (1849) ciml mdivét vagy Mahler
monumentdlis  VIII.  szimfénidjanak
(1910) masodik tételét. Az utébbi mu-
vet nem véletlentl nevezik az ,Ezrek
hangszerjatékost felvonultatd zenekar
mellett tobb szaz (nemritkan ezer) f6t
meghaladé létszamu koérust és nem ke-
vesebb mint nyolc énekes szélistat al-
kalmazé darab két tételét Mahler egy
gregorian himnusz, illetve a Faust ma-
sodik részének ,Chorus Mysticus” sz6-
vegére komponalta meg. Talan kevesen
tudjak, hogy Richard Wagner szintén
tervezett egy Goethe Faustjan alapuld
programszimféniat, melybdl végil csak
a ma Faust-nyitanyként ismert tétel
(végs6 valtozat 1855) valdsult meg.
Goethe mestermlive és az 6rdoggel
lepaktalé doktor alakja azonban a ze-
neszerz6k kozil taldn Liszt Ferenc éle-
tében jatszotta a legnagyobb szerepet.
Hiszen a magyar mester életm(ivében
nem is egy Faust altal ihletett kompozi-
ciot talalhatunk. A négy hires Mephisto-
keringé mellett irt egy nagyszabasu,
haromtételes programszimféniat is (Fa-
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ust-szimfénia, 1854), melyben a tételek
a drdama harom fé alakjanak (Faust,
Gretchen, Mephisto) zenei ,jellemraj-
zai”. A darab elsGszamu érdekessége az
a Liszt komponalasi technikajara nagyon
jellemz& eljardas, hogy a harmadik,
vagyis a Mephisto-tétel zenei anyaga az
elsébdl (a Faust-tételbdl) ismerds té-
mainak eltorzitasabdl épul fel. A mivet
végil a harmadik tétellel egybekompo-
nalt epilégusban az éteri ,,Chorus Mys-
ticus” zarja férfikarral és tenorszdloval.
Ebben mintegy az ,6rok asszonyi” (,das
ewig Weibliche”) principium valtja meg
a hdst Mephisto 6rdogi, torzitd hatal-
matdl. Az ehhez nagyon hasonlé zenei
felépitése miatt sok elemzd Liszt egyet-
len nem programatikus darabja, a h-
moll zongoraszondta (1853) esetében is
Ujra meg Ujra felveti, hogy a md ,rejtett
programja” esetleg Goethe szinmdvén
alapulhat.

A Faust-témahoz csak attételesen
kapcsolddik ugyan, de zarasként muszaj
sz6ba hoznom egy kiilondsen zsenialis
20. szdzadi darabot, nevezetesen lgor
Stravinsky A katona térténete (L’Histoire
du Soldat) ciml m(ivét (1918), mely a
svajci Charles Ferdinand Ramuz egy
orosz népmese alapjan irédott szove-
gének ,megzenésitése” (a szoveg vald-
jaban prézdban hangzik el, hangszeres
kisérettel). A térténetben az Ordég ha-
talmat és gazdagsagot ajanl a Katona-
nak cserébe a heged(jéért, s utdbbi
csak késén débben ra, hogy az Ordég a
hangszer képében valdjdban a lelkét
kaparintotta meg. A nagyravagyasaban
az oOrdoggel lepaktald hds motivuma
tehat kétségtelenil ,Faust-m(ivé” avatja
Stravinsky csodélatos darabjat is. A va-
lamennyi mivészeti dgban felbukkand
Faust-téma at- meg atszovi az egész eu-
répai kultlrat, és ezaldl természetesen
a zene sem lehet kivétel.

Nagy Dadniel
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Az 6rdog ligyvédje

ElGszor is érdemes alaposabban meg-
vizsgalni, hogy honnan ered a kifejezés.
,Az 6rdog lgyvédjének neveziink valakit,
ha egy vitdban nem feltétlenill sajat vé-
leményének megfelel6en szembeszegiil
valakivel, csak azért, hogy vitapartnere
betekintést nyerjen a madsik oldal nézé-
pontjaba is. A mdodszert oktatasi céllal is
alkalmazzak vitatechnikak elsajatitasa
soran. A fogalom eredetileg a romai ka-
tolikus egyhazhoz kapcsolédik. A boldog-
gd és szentté avatdsi eljaras sordn a
promotor fidei (a hit elémozditdja) tol-
totte be az 6rdog lgyvédje (advocatus
diaboli) szerepét. Feladata az volt, hogy
Osszegyljtse és elGterjessze mindazokat
az informaciokat, amelyek az adott jelolt
boldogga, illetve szentté avatdsa ellen
szolnak, és megcafolja a jeldltnek tulaj-
donitott csodatételeket. Vele szemben
allt az advocatus dei, azaz
az isten ligyvédje, aki pedig
az avatds mellett sz6l6 ér-
veket hozta fel. Kettejik vi-
tdjanak eredménye
hatarozta meg, hogy az
adott személyt boldoggs,
illetve szentté avattik-e. Az
ordog Ugyvédjén mulott
tehat, hogy alkalmatlan,
nem megfelel§ életl sze-
mélyek avatdsdval ne sé-
riljon az egyhaz hitele. Il.
Janos Pal papa 1983-ban
eltorolte ezt a funkciodt, és
ezzel ugrasszerlien megndétt
a szentté és boldogga ava-
tottak szama: papasaga
alatt mintegy 500 személyt
avattak szentté, és tobb
mint 1300-at boldogga, mig
korabban a teljes 20. sza-
zadban Osszesen 98 szentté
avatdsra kerilt sor” Azt is
el kell hogy mondjuk, hogy
,a torténészszakértdk
OsszegyUjtenek minden
fontos dokumentumot, a
teolégusok megvizsgaljdk a

jelolt irasos hagyatékat, és mindezekrél
részletes szakvéleményt készitenek. Vér-
tanuk esetében nem, hitvalléknal viszont
egy csodas esemény — példaul gydégyulds
— bizonyitasa is sziikséges. A cél a lehet6
legteljesebb vizsgdlati anyag 6sszeallita-
sa. Az eljaras fontos résztvevbje a
promotor iustitiae, az Uigyész, akinek
gondoskodnia kell arrél, hogy a per min-
den szempontbdl megfeleljen a torvé-
nyes elGirdsoknak. Kiilonosen lgyelnie
kell arra, nehogy elsikkadjanak azok az
érvek, amelyek esetleg a jelolt szentté
avatdsa ellen szélnak. (Kordbbi kanoni-
zaciés eljarasokban, 1983 el6tt, ezt a
szerepet az advocatus diaboli, az '6rdog
lgyvédje’ toltotte be.) Amikor helyi szin-
ten minden vizsgdlat megtortént, és
Osszeallt az altalaban hatalmas terjedel-
m(i anyag az avatandd életérdl és tettei-
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rél, akkor az aktadkat — hitelesitésik utan
— Unnepélyesen lezarjak, lepecsételik,
majd Rémaba kildik.”

Manapsdg természetesen mdsra is
érthetjik és haszndlhatjuk a kifejezést.
A hazai jogi egyetemi képzés berkeiben
is el6fordul, hogy egy-egy szemindrium
keretein belll hivjak segitségil ezt a
szerepet. Ugyanis sok helyen be van
rendezve egy birdsagi ,targyaldterem”
az egyetemeken, ahol birdi, Ggyvédi és
ligyészi szerepeket kell helyesen pre-
zentdlni az oktatd tanarok el6tt. llyen-
kor tobbfajta ,szituaciés jaték” kozdl
lehet valasztani, melynek kdszénhetSen
eredményesebb és ha-
tékonyabb jogaszok ke-
rilhetnek ki a nagy-
betls életbe. A lényeg,
hogy aki az o6rdog Ulgy-
védje szerepét kapja
meg az adott szituacids
feladatban, annak el6-
szor is ugy kell érvelnie
és viselkednie, mint azzal
az 6reg osztrak zsiddval,
aki azt kérdezte valakit6l
1945 utan, hogy hogyan
Uszta meg a haborut. O
ugyanis partnerét is zsi-
dénak nézte, holott va-
I6jaban nem volt az. De
a beszélget6tars nem vi-
tatkozott vele, és igy egy
darabig ugymond zsidé
volt, a valadi kilétét nem
fedte fel. Az ordoég lgy-
védjének masik célja azt
sugallani az ellenfélnek,
hogy ne a ndla rosszab-
bakndl akarjon jobb len-
ni, hanem egyrészt a
nala jobbaknal, masrészt
onmaganal. Mindig fi-
gyelembe kell venni a
szituacidban, hogy a hi-
don majd akkor kell at-
menni, ha odaért azt
illet6. A ,targyaldson” el
kell dénteni, hogy milyen
kaput szeretne a fél. Két

lehet6ség van: ami benntartja a lakdkat,
és ami tavol tartja az idegeneket. Vagyis
hitet kell tenni egy bizonyos cél mellett,
és azt latvanyosan és nyilvanosan kép-
viselni. Végil pedig tudatositani kell az
ellenérdek( félben, hogy egy dolog is-
merni az utat, és egy dolog jarni rajta.
Taldn érdemes gunyorosan tudtara adni
a masiknak, hogy mindenkinek meg-
vannak a maga székei, melyekben
kénnyen megvaldsitja 6nmagat.

Rdcz Mark




@ Filmm{vészet 6

Kalandozasok a filmtorténetben: Az igazsag bajnokai

Az Egyesiilt Allamokban imadjak a hdséket, az inspiralé torténeteket. Mindennapi
emberek legyiirik a veszedelmes szornyeteget, legyen az atvitt értelmi vagy tényle-
ges rémkép. Fbleg jovagasu, borotvalt arcu fehér férfiak toltotték be ezt a szerepet
a filmtorténet elsé felében; higgadtsaggal és idealizalt értékrendszerrel szalltak
szembe a masokat elnyomdkkal, a kisember védelmére siet maga az archetipikus

sz7.

kisember, akinek tekintetét nem gatoljak elGitéletek és etikatlan mozzanatok. Ebbdl
a kanonbdl érkezik most két kiemelked6 minGségii és lizenet(i mi.

Az 1939-es Becsliletbdl elégtelen (Mr.
Smith Goes to Washington) Frank Capra
rendez6 legsikeresebb  id6&szakdnak
csucspontja, aki a harmincas években
fél évtized alatt haromszor vihette haza
a legjobb rendezésért jaré Oscar-dijat.
Ez a filmje, bar tizenegy jel6lésébdl csak
a forgatékonyvért tudott nyerni, jelen-
t6s hatdssal van az amerikai kdzéletre a
mai napig. Capra tobb levelet kapott
olyan személyektdl, akik a film lattan
gondolkodtak el a politikai karrieren.

A f6szerepben az a James Stewart
tiszteleg, aki elsé komoly sikerét épp
Capra rendezésében érte el egy évvel
kordbban. A langaléta, kissé esetlen szi-
nész kitlinG valasztds a naiv, tokéletes
vilagban valtig hivé Jefferson Smith sze-
repére. A torténet velejét egy politikai
babjaték képezi. A meg nem nevezett
nyugati allam egyik szendtora hirtelen
meghal, ezért a politikan tul is minden

szalat erélyesen iranyité gépezet Uj ma-
rionettbabut keres, aki majd igenem-
berként reprezentadlja érdekeiket a
szendtusban. A kormanyzénak és az 6t
is iranyité pénzes gépezetnek tokélete-
sen megfelel Smith, igy hamar el is vo-
natoznak vele Washington févarosba.
Smith ekkor tlnik fel el6sz6r a vész-
non — teljesen kiri kornyezetébdél. Min-
denki kihasznalja, felhasznalja
artatlansagat. Meglatja a tdvolban a
Capitoliumot, az amerikai torvényhozas
fellegvarat, és csapot-papot hatrahagy-
va elindul turistaskodni, mig a fél varos
6t keresi. Hazafias réviletét hamar le-
h(tik, szép lassan ra kell jonnie, hogy 6
itt csak egy sakkfigura, akit vigan moz-
gathatnak, és ha gondot okozna a je-
lenléte, egy pillanat alatt ellene
fordithatjak az egész orszagot. Korilotte
hatalmas a torténelmi érdektelenség:
,Nézze, most épp Daniel Webster [egy
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évszazaddal kordbbi allamférfi] helyén
alek!” - ,Semmi gond, fiatalember,
majd mashova Ul” Amikor belebotlik
felettesei korrupcids terveibe, megszé-
gyenitik, hésies visszatérése a film vé-
gén csucsosodik ki egy fergeteges
jelenetben, de ehhez mar meg kell néz-
ni a filmet. Stewart tisztdban volt vele,
hogy ez egy életre sz0l6 szerep, és a
végjatékban élete egyik legemlékezete-
sebb alakitasat nyujtja.

A Becsiiletbél elégtelen korabeli fo-
gadtatdsa nem volt mindenhol lelkes.
Sokakat megfricskaz, igaz, névtelenil —
sem a partok, sem az dllamok nincsenek
megnevezve, ennek ellenére Amerika-

ellenesnek tituldltak. Fél
Eurdpaban betiltottak
vagy Ujraszinkronizaltak,
hogy az aktudlis rezsim
ideoldgiajat  visszhangoz-
za; a leigazott Franciaor-
szdgban napokig
jatszottak titokban. Az
amerikai sajtéipar ebben a
filmben ugyanugy le volt
jaratva, mint két évvel ké-
s6bb Orson Welles Arany-
polgdraban.  Smith  és
nevelt fiai edz6dnek ab-
ban az erkolcsi tisztasag-
ban, amelyben o]
mindvégig hisz, életszemlélete gyoke-
resen megvaltoztatja mindazok életét,
akikkel érintkezésbe kerul.

Harper Lee egyike azon irdknak, akik
egyetlen miibél életre sz6lé elismerést
tudtak kovacsolni. A 88. életévét idén
betoltd irond Alabama allamban nevel-
kedett, gyerekkori pajtasa Truman Ca-
pote volt, apja jogot praktizalt.
1961-ben kiadott regénye, a Ne bdnt-
satok a feketerigot! (To Kill a Mocking-
bird) egyb8l orszagos kedvenccé vdlt,
ropke egy évvel kés6bb film is készilt
bel6le, mely szerencsére csak emelte a
kozkedvelt torténet szinvonalat, mai
napig az egyik legértékesebb amerikai
filmként tarthatjuk szamon.

A tOrténet narrdtora Lee gyerekkori
énje, Scout, akinek apja az impozans,

kissé titokzatos, szigoru, mégis szeretd
apa, Atticus Finch. Jefferson Smith mel-
lett ez a név is 6nallé életre kelt az
amerikai  kultdrdban — mindkettd
egyenérték( az igazsdgossag és becsi-
let cimszavakkal. Atticus jogi palydja so-
rdn megbizatast kap, hogy legyen egy
néger férfi védélgyvédije. A férfit sulyos
vaddal gyanusitjdk, miszerint megeré-
szakolt egy fehér n6t. Mindez az ameri-
kai délen, a harmincas években
egyenértékd a haldlos itélettel, legyen a
vad akdr igaz vagy sem. Atticus nem
itélkezik, hanem a tényekre, valloma-
sokra és a bizonyitékokra hagyatkozik.
Latszolag sikeres véd6beszéde utdn, az

eredménytbl fuggetlendl, kivivja a
(szegregacids torvények miatt a pert a
balkonrél néman végignéz6) néger va-
rosbeliek tiszteletét egy igazdn patoszi,
de inspirald jelenetben. A filmet bear-
nyékolja egy titokzatos ember allando,
mégis |dthatatlan jelenléte — Robert
Duvall elsé filmszerepében alakitja az
értelmi sérult, néma Boot, aki a szom-
széd hazbdl figyeli Scout és batyja
csinytevéseit. A f6szerepért Gregory
Peck megérdemelten nyert Oscar-dijat,
neve szinte teljesen Gsszeolvadt Atticus
Finch karakterével. Tizenegy évvel ez-
el6tti temetésén az a Brock Peters bu-
csUztatta, aki az Atticus altal védett
néger férfit alakitotta.

Lérincz Gabor
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Aki mindenhol idegen

Borsos Betti konyvkritikaja
Szécsi Noémi: Gondolatolvasé (Eurdpa Konyvkiadd, Budapest, 2013)

,FUlop egy kicsit siket” — mondjdk a
fii szilei szégyenkezve minden egyes
alkalommal, amikor meg kell indokolni-
uk, miért nem beszél a gyerek. De 6 va-
I6jaban nem kicsit, hanem teljesen az.
Olyan allapotba sziletett, ami akaratla-
nul is kizarja az altaldnos értelemben
vett kommunikacié lehet6ségét. Ma-
radnak a beszédnél kevésbé egyértel-
m(, 0Osztonosebb jelek; a mimika, a

nem tobb mint probléma — csak egy
félember. Férfi [étére soha nem lesz ké-
pes dolgozni, nincsenek el6meneteli le-
hetGségei, masok segitségére szorul.
Helyzetét nem konnyiti meg, hogy ra-
adasul még hazatlan és otthontalan is.
Sziilei anyanyelve kilénb6z6, ami alap-
jaban meghatdrozza hdzassdgukat, ki-
zarja a megértést — szavak és
gondolatok szintjén egyarant —, és
mintha ez tlikr6z6dne abban is, hogy

gesztusok, az emberi karakterek megfi-
gyelése. FUlép nem tehet mast, gondo-
latolvasova valik, mikozben sajat

gondolatait alig-alig képes kdzvetiteni.
Ebben a regényben nemcsak a siket
fGszerepl6t nem értik. Az ép emberek
sem tudnak egymdssal kommunikalni,
hidba teljes értékliek, mig a szigoru el-
varasokat tamasztd, 19. szazadi tarsa-
dalmi

berendezkedés szamara Filop

nincsen koz0s csaladi otthon, a gyere-
kek szlileik munkaaddinal, idegenek ha-
zaban nének fel. Ezért lehet az, hogy a
fid legbizalmasabb kapcsolatai idege-
nekkel — példaul Szakdllnak nevezett ta-
nitéjaval — alakulnak ki, és a legnagyobb
biztonsagban kilfoldiek kozott érzi ma-
gdt, mert kozottik nem feltling, hogy
semmit sem ért, és masok is kézzel mu-
togatnak.
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A regényben végig jelen van az a te-
hetetlen kivildllas, mely egy olyan em-
bert jellemez, aki mindenhol idegen —
mert mas nem is lehet. Nem meglepd,
hogy Fulop éppen olyankor érzi bizton-
sagban magat, amikor mindenki mas is
ugyanazt az idegenséget érzi, amit 6 al-
landdéan. Ha nem ért egy nyelvet, min-
denki zavarba ejt6 kisérleteket tesz,
hogy megértesse magat. A legtdbben
ismerjiuk ezt az érzést. Mikdzben Fiilop
elbeszéli sajat életét, egyre konnyebben
lehet vele azonosulni. Ki ne érezte volna
mar, f6leg tizenéves koraban, hogy kép-
telen az emberekkel megértetni magat,
és id6nként lehetetlenség eligazodni
kozottik? Ezen a probléman keresztil
tudtam a leginkdabb megérteni és el-
képzelni a f6szerepl6 helyzetét. A ki-
16nbség csak az, hogy Filop nem Iéphet
ki ugyanugy a kamaszkorbdl, mint az
egészséges emberek — aminek végsé,
dacos és elkeseredett fellobbanasa Pa-
rizs hdnapokig tarté haborus ostroma-
kor kovetkezik be. A varos pusztuldsa,
kihaldsa mintha a lélek romlasat, a
menthetetlen elveszettség ,minden
mindegy” lelkidllapotat kovetné.

A torténet a boldog gyerekkor leira-
saval kezdédik, amelyet eleinte a kis-
gyerek szemszogébdl éppen olyan
atlathatatlan  formdban  érzékellnk,
mint 6. A cselekmény gordulékenyen
halad el6re az egyre sulyosabb tragédi-
ak és — a csalad sorsat visszamendleg is
meghatarozé, mégis szinte végig rejtve
maradé — titok felé. A tér- és id6beli vi-
szonyok azonban gyakran atlathatatla-
nok: az olvasé nem tudja felmérni az
egyes helyszinek kozotti tdvolsagot;
még az orszaghatarok sem vilagosak,
legfeljebb a helyszinek nevébdl kovet-
keztethetiink, és kozben az id6 mulasa
sem tokéletesen kovethetd. Lehet, hogy
Filép szamara ez legalabb annyira |é-
nyegtelen és lebeg6, mint ahogy elbe-
széli — mivel nincs biztos viszonyitasi
pontja, és nem kotédik sehova —, vi-
szont az olvasd kdnnyen Osszezavarod-
hat.

SZECSI Noémi

Gondolat-.
olva_'sé £

Ahogy Fulop novekszik, és egyre in-
kabb elsajatitja a ,gondolatolvasas” tu-
domanyat, a csalddi viszonyok egyre
vilagosabbak lesznek, a személyiségek
kezdenek koérvonalazédni. Minden sze-
repl6ének hatdrozott vondsai alakulnak
ki: az anya és az apa Gsszeférhetetlendl
ontorvénylek, ahogyan Filép szép, de
tehetségtelen névére is csak sajat, elér-
hetetlen szinészngi almat hajszolja. A
fGszerepl6 szdmara fontos alakok mind
kapnak valamilyen rajuk jellemzé nevet,
amelyeket a fiin kiviil mas nem ismer,
és az olvasé sem ismeri meg a szerepl&k
hallhaté vilagban haszndlt neveit. Ezek
lehetnek szajmozgasbdl leolvasott jelek,
mint példaul névére, Tita vagy gyerek-
kori szerelme, Bébé elnevezése; vagy
kiils6 tulajdonsagokbdl ereddk, mint
tanitdja, Szakall vagy kés6bbi meny-
asszonyjeldltje, Levendula neve. Filo-
pon kivil nincsenek igazan kidolgozott,
egyéni szerepl6k, csak jo konturral
megrajzoltak, pedig éppen az 6 gondo-
lataikban olvas a fil. A csaladi Gssze-
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csapasok, fuggetlenedési kisérletek,
dacos elvonulasok tétje igy nem lat-
szik a kovetkezményekhez mérten
igazan sulyosnak.

A legérdekesebb kapcsolat Fiilop
és a n@vére kozott van, akivel egy-
arant egy-egy fél embert tesznek ki,
igy kiegészitik egymdst. A fiu el6bb
szUl6i nyomasra koveti, majd 6nallo-
soddsi kudarca el6l menekilve
visszatér hozza Pdrizsba, ahol a lany
szinésznGi  karrierterveiben segit,
amennyire tud, és a kolcsénos fug-
gésben végre hasznosnak érzi magat.
Tita ugyan nem hajlandé megtanulni
a jelbeszédet, ahogyan szileik sem,
de sajat, belsd jelekkel szavak nélkdl
is tudnak egymdas gondolataiban ol-
vasni. NGvérén kivil — akit megvetett
foglalkozasa és hajadonsaga miatt
hdganak kell neveznie —, Filop még
egy lanyhoz, gyerekkori szerelméhez
kotédik, akivel véletlendl talalkozik a
pusztulasra itélt varosban, és aki
idével egészen massa valik a szemé-
ben.

NG6vére melldl a fid régi iskoldjaba, egy
siket gyerekeket tanitd intézménybe me-
nekdl, ahol fiatal tanitéként sajat fizetés-
sel rendelkez§, fliggetlen embernek
érezheti magat. De ez az érzés sem tart
sokaig. Miutan kidbrandul abbdl, hogy
valamilyen mddon teljes értéku életet él-
het, nem marad kérdés, hogy a szilGi fi-
gyelmeztetés ellenére is koveti névérét,
vissza a haborus, ostromra varé Parizsba.

Az iskola a haboru miatt bezar, de ta-
lan a fid késGbb még visszatér, és az is le-
het, hogy megfontolja a nala id6sebb
didkldny — Levendula — hazassdgi ajanla-
tat. Taldn igen, taldn nem, a regénybdl ez
mar nem derdl ki. Mas lehetdség talan
nem is adédhat mar a boldog csaladi
életre, a fuggetlenségre. De vajon kiugras
lenne ez? Lehetséges egyaltalan a kiug-
ras?

Borsos Bettina
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VEEERY, ()

Kisértésben éliink

Volt egyszer egy varazslo, a Faust, a bibliai spar és az a gydiriivel kacérkod6 Frodé
is. A kisértés motivuma annyi helyen jelen van az irodalomban. Am mi van veliink,

valésan hus-vérekkel a valds kérnyezetben?

Gyermekkorombdl emlékszem az
egyik alapimara: ,,.... ne vigy minket ki-
sértésbe...”. Tehat azt kivannank (persze
mar aki), hogy az Istentink, ha barmi-
lyen kisértés jonne megingatni kirdlysa-
gunkat (mar akinek van), ne vigyen
bele, ne tegye a kisparnat a popsink ala.
Nem kell a dontés, aminek kovetkez-
ményeit vallalnunk is kell? Mi lehet
olyan szornyd a kisértésben, hogy nem
akarunk szembenézni vele?

Nem tudom. Szeretem a kisértéseket,
mert hatdrvonalak, ezek tikrében is
definidlhatom, ismerhetem magam s
masokat is. Mutathatja az er6t, gyen-
geséget, viszonyulast és szenvedélyt is.

A kisértéstSl nem, de a gonosztél — az
ima alapjan — kérjik a megszabaditast.
Nem a gonosz kisért? A gyarldsag, kap-
zsisdg és haztartdsa? Biztosan vannak
ennek is arnyalatai, mert a megismerés
és dontés nem lehet tisztdn két utas.
Ilyenkor 6nkényesen — ez is dontés — igy
vdltoztatok: ,ne védj minket kisértés-
ben, és ne szabadits meg a gonosztdl.
Adj er6t, lehet8séget és fokuszt kizdeni
ellene”. Ez nekem igy tisztességes. Mert
nem kivdnom a kisparnat a popsim al3,
hogy persze, jojjenek csak azok a kisér-
tések, am azért a gonosszal nem kiva-

nok talalkozni. Rendben, mégis. Mert az
is kisértés, de inkdbb kihivas.

Chuck Palahniuk azt irta a Cigdnyut c.
konyvében, hogy a mai vildgban nin-
csenek igazi kihivasok, mert labhoz
szoktatottak és biztonsagosak. Ezért
nincsenek igazi katarzisok sem. Az
ilyesfajta elkényelmesedéssel az a baj,
hogy nincs lehet6ség a régi, klasszikus
harcok soran bizonyitani, vérezni és
megtisztulni vagy elbukni. Nem csak fi-
zikai dolgokra gondolok. A spdrtai nék
mondtak a haboruba induld férjiknek:
pajzson vagy pajzzsal térj hazal Ma
nincs se pajzs, se hely, ahol azt hasznal-
ni lehetne.

A domesztikalt vildgban konnyen el
lehet kényelmesedni, engedni, hogy a
hataraink rank nézve veszélyesen
csusszanak ki. Tartalom nélkili egoval
vdlaszolni mindenre, folyton feljebb
dobni a lécet — indok nélkdil. S ilyenkor a
kisértés orvényében elszaladhat veliink
a paci, aminek a vége jobb esetben né-
hany horzsolas, rosszabb esetben , disz-
ké baleset”. EI6bbi nélkil nem érdemes
élni, utdbbi nélkil annal inkabb.

Jamriské Tamds
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