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Goézon Akos
Romai utjaink

Minden ut Rémaba vezet... Talan még nem kopott ki teljesen a kozbeszédbdl
ez az egykor igen gyakran emlegetett mondas. Remélem legalabbis, hogy ¢l
a koztudatunkban, még ha nem is jon azonnal a nyelviinkre — mert ebben a
kissé ugyan sztereotipnak tiin6 mondatban benne siirisédik valami mindab-
bol, amit klasszikus és kdzépkori eurdpai hagyomanynak ismeriink.

Bar a filologiai kutatasok szerint a bolcsesség maga szo6 szerint a kozépkor
kozepérol, a XII. szazadbol, egy ciszterci szerzetes példabeszéd-gytijtemé-
nyébdl szarmazik, mégis ugy érezhetjiik, s joggal, hogy ezen erésen képszerii
megfogalmazasban tetten érhetdk mar az azt megel6zo évszazadok is. Szinte
latjuk magunk el6tt a Romai Birodalom halozatépito tudasat, a maga kapraza-
tosan fejlett civilizacidjaval, benne mérnoki csucsteljesitményként csodalt tt-
halézataval, melynek lapos, terebélyes koveit sok helyiitt maig ép allapotban

A rémai ut szabadegyetem résztvevoi (kép: Takacs Robert)




Goézon Akos

talalhatjuk, szerte a tdgan értelmezett mediterran vilagrégioban, igy Pannoni-
aban is. Bele tudjuk képzelni e mondatba aztan a kdvetkezd évszazadokban
kikristalyosodo 0 rendet, a keleti és a nyugati egyhdz konkurenciakiizdelmé-
bdl kiemelkedd italiai keresztény kdzpontot, amely az eurdpai szellem origdja
lett. Ott vannak e szavakban tovabba sok szaz év rdmai, magyar vagy magyar
kotddésti zarandokai és lakoi, példaul a Santo Stefano Rotondo palos szerze-
tesei, vagy ennek a legrégibbek kozott tisztelt hires bazilikanak ,,collegiumi”
gyarapitdi. De ha kimondjuk e mondatot, megjelenik szemiink el6tt az ,,6rok
varos” milemlékekben és kulturalis kincsekben paratlanul gazdag jelene is.

A rémai ut témavalasztasa 2025-ben tobb szempontbdl is aktualis és in-
dokolt volt: a jubileumi szent évben a keresztény hagyomanyokhoz, a ro-
mai multhoz valo kotddés, az annak egyik hivészavaként megfogalmazott
zarandoklat konkrét és atvitt értelmezése izgalmas szellemi kalandokat kinalt
a zamardi szabadegyetem (bolyais befogadotabor), majd az egyetemistak,
doktoranduszok budapesti Gyalogit-konferenciajanak el6adoi szamara.

A masik aktualitast a Klebelsberg Kuno emlékév kinalta. A XX. szdzad
elsd felének meghatarozo kultarpolitikusa ugyanis — sok mas egyéb alkotdsa
mellett — az eurdpai magyar intézetek, a Collegium Hungaricumok haldéza-
tanak a létrehozédsaval olyan maradando6 értéket teremtett, amely hosszabb
tdvon biztositotta a magyar szellem megjelenését Eurdpa fontos kulturalis
kozpontjaiban. Ezek soraban a Romai Magyar Akadémia, amelyet a Romai
Magyar Torténeti Intézet alapjain épitett tovabb, kiemelt szereppel birt: falai
kozott a tudomany és a miivészet legjelesebb képviseldi is otthonra talaltak.
A ,,Romai iskola” korébe tartozo képzomiivészek irok, gondolkodok hosszi
évtizedeken at meghatarozo szerepet jatszottak a magyar kulturélis életben.

A Bolyai Onképzé Miihely mostani kotete tudatos folytatdsa a korabbi,
Eurdpa elrabldsa cimii tanulméanygytijteménynek. Hasonlé gondolatokat jar
koril: hol kereshetjiik mai tudasunk gyokereit, milyen legyen a viszonyunk
a korabbi évszdzadokhoz? Teszi mindezt a legszebb, immar tébb, mint ne-
gyedszazados bolyais hagyomany jegyében: miivészeti és tudoményteriilete-
ken ativelden, friss gondolatokkal, izgalmas kérdésfelvetésekkel, egyszerre
bdlcsen és fiatalosan jarva a sajat romai Gtjan.




1148/1229/2206 EV TORTENELEM,
714 EV IRODALOM






Csepeli Gyorgy

Minden ut Romabdl kifele vezet

Bar a magyarok keletrdl jottek, nyelviik eltér a nyugaton divo indoeurdpai
paradigmatol, a letelepedésiiket kovetd turbulens idészakot, elsé uralkodo-
juk bolcs felismerését kovetden az akkor mar halott, de tdrsadalomszervezé-
si mintdiban nagyon is €16 egykori Romai Birodalom nyugati kdzpontjahoz
igazodtak. A magyarok elsd kiralya, Istvan a romai papatol kapott koronaval
koronaztatta meg magat felkent kirallya.

De van tudtak-e a magyarok, hogy mit valasztottak? Sosem fogjuk megtud-
ni, hogy a tulélés dsztdne vagy a tudatos szamitas jatszott szerepet a dontésben,
melynek kovetkezményeit mind a mai napig — itt Zamardiban is — érezziik.
Az avar emlékekben bovelkedd Zamardi tajhazanak egyik zugaban romai kori
cserepek bujnak meg, a boszorkanyéjszakak misztikus hangulatat idéz6 Sza-
mark6 mellett huz6d6 Szantddpusztara vezetd ut neve: Romai ut.

Mi mindent hordoz magaval a romaiak 6roksége? Elsore az ellentmondéasok
sora tlinik fel. A Kr. e. 753 és Kr. u. 395 kozotti évszazadok viharaiban helyt
allé rémai allam torténete a valtozas és a valtozatlansag felbonthatatlan egytit-
tese. A kezdetben kiralysag, késobb koztarasdg, majd utdbb csaszarsag egy-
szerre biztositotta az allamon beliil a rendet, mikdzben jra meg Gjra feltortek
benne a kdosz erdi. De végiil, egészen a felbomlasig, melynek eredményeként
a Birodalom egy nyugati, és egy keleti részre szakadt, a rend gy6zott a kaosz
felett. A Birodalom lakdiban egylitt megfért a fegyelem és a zabolazatlansag,
a nagysag ¢s a kisszerliség, a nagylelkiiség ¢és a bossziszomj. A folyamatosan
terjeszkedd, boviilo allam az akaratdnak ellenszegiild népekkel, sokaknak ir-
magjukat sem hagyva kegyetleniil elbant, mig masokat integralt, befogadott,
tagjait romai polgarra tette.

A folyamatosan valtozo politikai rendszerek ugyan gondoskodtak az emlé-
kezés adta folytonossagrol, de ha utdbb valaki utdlag nem kivéanatosnak tiint,
azt azonnal kiiktattak a kozosségi emlékezetbdl, feltalalva az utobb minden-
titt sikerrel alkalmazott ,,damnatio memoriae™' szornyli gyakorlatat.

A rdmaiak, a gérog mintadkhoz hiven a nemek hatérait nem tisztelték, a férfi-
assag megfért az azonos nemiiek kozotti kapcsolatokkal, melyek nem zartak ki
a ndkkel valo egyiittlétet sem. A ndk mint anyak, feleségek, szeretdk uralkod-
tak a férfiak folott, akik a lakomdakon, a csatatereken a politikai csatarozasok

' Az emlékezet elatkozasa (kitorlése).
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szinterein egymas tarsasagaban érezhették magukat jol. Az driilet és a jozan-
sag apolldi és dioniiszoszi egyiittese megfért ugyanabban az emberben, aki ro-
mainak tartotta magat. Az allam szivésan hoditasra tort, majd megallapodott,
s végiil a nagy el6dokhoz méltatlan, utolsd uralkodoéi hitvanységa miatt elbu-
kott. Elmult, de mint a Zamardiban felbukkant cserép is bizonyitja, hagyatéka
veliink maradt.

A maradanddsag egyik mindennapi bizonyitéka a naptar. Nincs olyan ho-
nap, melynek neve ne a romai 1d6kbdl maradt volna rank, s iddszamitasunk
is a Caesar altal bevezetett Julidnus naptaron alapul, melyen késdbb mar csak
igazitani kellett.

A hoditasok kovetkeztében a romai allam hatalmas tertiletek birtokaba ju-
tott, melyeket mind a mai napig lathat6 utakkal halézott be, melyeken a had-
sereg, a posta, az ide-oda utazok forgalma bonyolddott. Volt honnan és hova
utazni, mivel ahova a romaiak betették a labukat, varosok épiiltek, melyeknek
az éltetd viz iranti igényét a csodalatos mérndki pontossaggal kiépitett viz-
vezetékek elégitették ki.

A varosi terek kdzpontjaiban megjelentek a nagysag lathato jelei, a palo-
tak, stadionok, csarnokok, az istenek dicsdségére emelt templomok, az emlék-
mivek, a diadalivek, melyek mind mintaiva valtak a késébbi korok hasonl6
tizeneteket sugallo alkotasainak. A kozfiirdok a népnek épiiltek, az amfiteatru-
mokban a gladiatorok vivtak véres kiizdelmeiket, a szabadtéri szinhdzakban
a nézok kevésbé véres szinhazi eldadasokat lathattak. A tagas, impozansan
kiépitett forumokon a politikai és kereskedelmi ¢let eseményei zajlottak.
A févéaros, Roma egyre gazdagodo féruma a gydztes hadvezérek diadalme-
neteinek adott helyet, ahol a biborba 61t6zott, fején diadémmal ékesitett ve-
zért kisérd 1égiok a korlatlan hatalmat jelképezo sas alakzata alatt meneteltek.
A diadalmenetek emlékeztették a romaikat arra, hogy erejilik a hadsereg, mely
nélkiil senkik és semmi lennének.

A politikai test egészen a végig a Senatus Populusque Romanus (SPQR)
nevet viselte, melynek szive a szabadsag (Libertas) volt. A test tagjait az egy-
re gyarapodo szamu rémai polgarok képezték. Mint minden politikai térben,
aromai allamban is 6rokos harc folyt a hatalomért, melyet, eleinte a versengd
felek megosztottak egymas kozott, de késdbb az egykor verseng6 felek a har-
cot csak mint szinhdzi eldadast figyelhették, a politikai szinpadon igazi vér
folyt, egymast kovették a gyilkossagok, mérgezések, proskripciok.

Az id6ével egyszemélyi uralomba forduld rendszer kézéppontjaban a ma-
gat alszerényen elsO polgarként megnevezd onkényuralkodo allt, akinek testét
eluralta a gyonyor utani korlatlan vagy, és a szeszély, ami az uralkod6 kor-
nyezetében mindenkit, mindig bizonytalanna tett, senki sem tudhatta, hogy
a kovetkez0 pillanatban a kegyben fiirddhet, vagy a halél var ra. Hegel tala-
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Minden at Romabol kifele vezet

l6an irja, hogy a romai csaszarok szubjektivitasa kiilonleges, ahol a szuverén
akaratnak a maga szabadossagaban nincs bensdsége, nem néz se eldre, se
hatra, nincs megbanasa, se reménye, se félelme, se gondolata.

A rendszer miikodésének csoddja, hogy mikdzben a legfelsd szinten nem
ritkan a kiilonleges szubjektivitas Oriiletbe hajlo eréi munkaltak, mint arra
Néro, Caligula, Commodus, s legriasztobban Heliogabalus a példa, addig az
¢letet szervezd ¢€s alakitd kozép- €s alsod szinten egészen az utolso pillanatig
minden hézagtalanul miikodott. Példas volt a biirokracia, batran és eredme-
nyesen harcolt a hadsereg, miikodott a pénziigyi rendszer, rendeltetésszeriien
befutottak az adok, s a polgarok biztak az igazsdgszolgaltatasban. Mindebbe
nyilvan belejatszott, hogy az Oriilt csaszarok kivételek voltak, s némelyikiiket
a “damnatio memoriae” emlékezetpolitikdja talan az indokoltnal s6tétebben
allitott be. A legfelsé vezetok kozott mind a koztarsasagi, mind a csdszar-
korban fenomenalisan tehetséges, szilard akaratd, a kor erkolcsi mércéi sze-
rint mérve erkdlcsds férfiak voltak. A tehetséges csaszarok sora Augustusszal
kezdddik, s kiemelkedik Traianus, Hadrianus, Vespasianus, fia Titus. Marcus
Antonius filozofusnak sem volt utolsd, s mi, akik a mai Magyarorszag te-
riiletén éliink, akar biiszkék is lehetiink a Pannonidbdl szarmaz6 Septimus
Severusra, aki utdn igazi nagy tehetség mar nem keriilt tronra.

A kultardban Roma a gordgok altal kitaposott utakat kovette. A folyama-
tossagot sugallta Vergilius csodalatos Aenise, a filozofidban Cicero, a kolté-
szetben Horatius jutott el a csucsra. A képzomiivészetekben a szobraszat hiien
¢és invenciotlanul masolta a gérogok alkotasait. Pompei lava altal eltemetett
hazainak falain csodélatos freskok bukkantak eld, melyek megeldlegezték
az italiai quattro- €s cinquecento idején késziilt képek forma- és szinvilagat.
A romai korban €It és alkotott Tacitus, akinél keserlibb és szenvedélyesebb
leirast senki sem adott korardl és tarsadalmarol, megszegve a maga altal fel-
allitott “sine ira et studio” maximat. A drama miifajaban Plautus komédiai
hagytak nyomot az eurdpai dramairodalomban. Petronius kedves regénye
Fellini jovoltabol valt részévé a 20. sz. rdmaiakra vald emlékezetének.

Mindmaig veliink maradt a latin nyelv, ez a hajlékony, tomor, szerkezeté-
ben is gyonyoriiséges kozlési eszkdz, mely nemcsak a romaisagnak, hanem
a katolikus egyhaznak és a romai jognak is adott hajlékot. A ma beszélt nyu-
gat-eurdpai nyelvek jelentds része latin eredetli, de a roman nyelv sem ta-
gadhatja le latin eredetét. A magyarok kiilondsen sokat kdszonhetnek a latin
nyelvnek, mely soknemzetiségli kirdlysdguk hivatalos nyelve volt 1844-ig,
s ha maradt volna, talan az orszdgot sem tépték volna szét az orszagban
a magyarokkal egyiitt €10, a magyar nyelv monopo6liumaba belenyugodni nem

2 Harag és elfogultsag (részrehajlas) nélkiil.
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tudo horvatok, szerbek, romanok, szlovakok. A mai magyar nyelv szotara te-
lis-tele van latin eredetii szavakkal, az orvosok leletei ma is latinul irédnak.
A latin nyelv a kdzmondasokban is veliink maradt. Zrinyivel valljuk, hogy
,,sors bona nihil aliud™, ha merész vallalkozasba vagunk, Caesar mondasa
jar a fejiinkben (,,Alea iacta est”), és a mi vagyainknak is csak a csillagok
szabnak hatart (,,sic itur ad astra’).

Tartds hagyaték a romai jog, melynek révén a csalfa, tétova, tiinékeny emberi
¢let rendezetté, eldre lathatova, kiszamithatova valik, kdzéppontjaban a romaiak
altal sarok pontként kijelolt tulajdon, kozosségi €és egyéni szabadsag, igazsagos-
sag értékeivel. A jog nemcsak a sziiletett vagy befogadott romaiak életét szaba-
lyozta, hanem figyelembe vette a nem romaiak jogait is. A rabszolgédk elvileg
kiviil estek a polgari jogokkal rendelkezd személyek korén, de a hatar a rabszolga
¢s a szabad ember k6z6tt meglehetdsen porozus volt.

A romai tarsadalom erkolcsi, kulturalis, politikai mintai az allam évezre-
des torténete soran folyamatosan mozgésban voltak, de nem véltozott az em-
ber, aki akar fent akar lent élte életét ROmaban, Italidban, és a provincidkban.
A tobbség kegyetlen, szexudlisan talfiitott, falank, képmutatd, hatalom- és
pénzéhes volt, de minden korban akadtak kiemelkedd jellemek, makulatlan
férfiak és nék, hosok, akiket a késdbbi korok példaként allithattak a minden-
kori jelenben €16k szamara. A félelmet nem ismerd, sajat kezét elégetd Caius
Mucius Scaevola, az erényeiben megtiport Lucretia, a koztarsasagi szabadsag
védelmében zsarnokgyilkossagot vallalo Brutus, a kedélyes Horatius és sok
mas romai férfi €s n6 emléke mind eleven €It akkor is, amikor Roma épiiletei
mar romokban hevertek, a diadalivek, csarnokok és templomok szegélyezte
forumok koveit felverte a gaz.

A ma ¢és a jovoben Eurdpaban ¢16knek meg kell hallaniuk a valaha itt élt
rémaiak hangjat, mely segithet abban, hogy eurdpaiak maradjanak.

Felhasznalt irodalom

Beard, M. 2016. Az 6kori Roma torténete. SPQR. Kossuth, Budapest.
Beard, M. 2024. Roma csaszara. Kossuth, Budapest.

Csepeli Gy. 2013. A hatalom anatomidja. Kossuth, Budapest.
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3 JO szerencse, semmi mas.
4 Akocka el van vetve.
5 Igy lehet a csillagokig eljutni
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Balazs Géza
Romai orokségiink

A velink élo Romai Birodalom

Roma fontos, részben tudatalatti kozos emlékezet, a kultirankba szervesen
beépiilt hagyomany (kulturalis, nyelvi 6rokség), egyfajta ttmutatas (Réma
sem egy nap alatt épiilt, Romaba mentek a harangok, Minden ut Roméba ve-
zet), de gyakori élmény is (rémai romok, rémai utazas). A magyar irodalom
alapvetd munkai vezetnek Romaba (Kosztoldnyi Dezsd: Néro, a véres kolto,
Marai Sandor: Réméban tortént valami, Kodolanyi Janos: En vagyok), de
a Roémai Birodalom pannoéniai vilagaba is tobben elkalauzolnak (Fehér Tibor:
Aquincumi lovas, Mandy Ivan: Egy 6nérzetes rabszolga, a legfrissebb: Nagy
Mihaly: Nyugaton kelt a nap).

Kétségtelen, hogy Eurodpa, sét az atlanti kultura a gordg-romai antikvi-
tas hagyomanyain all, de azért ez nem kizarolagos. Josephine Quinn (2024)
szerint azonban ez is csak egy ideoldgiai konstrukcio, mert a modern nyu-
gati civilizacid tovabbi hagyomanyokat is magaba olvasztott: a babiloni tor-
vénykezést, az asszir 6ntdzést, a foniciai hajozast, az indiai irodalmat, az
arab tudomanyt és a sztyeppei fémmiivességet. Ez nyilvan igaz, a kultardk
folyamatosan kapcsolodnak, egymasra, sét egymasba épiilnek (ezt mutatja
az inkulturacio, akulturacio stb. jelensége); de ettdl fliggetleniil az eurdpai és
atlanti romai 0rokség szembetlind.

A palinka példaja

Egyetlen kulturalis termék, az égetett szeszes ital eurdpai hagyomanya jol
példazza ezt a vegylilékességet. Létezik egy nagyon korai északi, gabonaala-
pu szeszkultira (vodka, whisky), ami kiilonbozik a déli, féleg bor- és gyii-
molcsalapu péalinkahagyomanytdl. Valamint egyszeri koriilmények kozott
tobb helyen is tanulmanyozhat6 egy 0si, foltehetden azsiai eredetii palinkakeé-
szités. A kifinomultabb leparlasi ismereteket pedig Kr. u. féleg arab tud6sok
¢s kereskeddk honositottdk meg, de gordg alkimistak mithelyeiben is forma-
lodott. Az alkohol sz6 is arab eredetii, de szamos alkoholféleségre vonatkozé
kifejezés latin eredetii: aqua vitae (elmagyarosodva: akovita), spiritus vini,
sublimatione vini, desztillal (Balazs €. n. 17). Az eurdpai égetett szeszes ita-
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lok kétféle — tehat északi és déli — markans hagyomanyat a Romai Birodalom
hatara valasztja ketté.

kR_t..;..zju s “

e nbsonE oZREREGERED N
o ein tszmﬁﬁr GBE%U:’ ELRE E5O TERULETEY
: ApjA. MIGAL LR gy
' NE;:JTJSG?JL& SECUNDA NEVEN SZERVEL

Feliratos sétany a budapesti Marcius 15. téren (A szerzo felvétele)

Limes: kulturalis, nyelvi hatarvonal

Magyarorszagon mind a torténeti, mind a kulturalis hagyomanyban megkii-
16nboztetjiik (a nyugati, romai) Pannoéniat és (a keleti) Hunniat. A magyar
koltészetben leginkabb Adynal jelenik meg ez a kettdsség; viszont ndla Pan-
noénia nem a dicsé antik kultura, a miivelt Nyugat, sokkal inkabb tarsadalmi
igazsagtalansag, az Gri gég és a kivaltsagosok hamis csillogasanak jelképe.

Az ur-Hunnia dézsolt hat megint / Pannonia grofnd szekere. / Robog cifran,
Tornyaibol batran lekdnyokolve (Rengj ragyogva, zarva, / De hallga csak, micsoda
csak, Fold) larma (Pannénia grofné szekere)

S mikor olyan kis gondja a vilagnak, / Hogy
nem tisztul Hunnia piszkos 6lja (A tavaszi
riadd)

De kihez bus Hunnia szikjaibol / Sirjaig
eljut, lazitoan, barhova... (Uj versek, E18sz6)
Bus Hunnia, podagra-nemzet, / Kis
Koszvény-orszag, baj vagyon... (Biis Hunnia
podagra-nemzet)
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A limes sok mas kulturalis elem tekintetében képez éles valasztovonalat. Nem-
csak Magyarorszagot, hanem egész Eurdpat mintegy félbeszeli a birodalom-
nak a mai Torokorszagtol Nagy-Britanniaig htizod6 hatdra, a Duna—Rajna vo-
naldban haladd limes, am a régészeti leletek bizonysdga szerint a birodalom
talnyult ezen, gondoljunk csak Dacia provinciara, avagy az Eszaki-tengerig
vezetd Borostyanutra. Ennek ellenére az egykori birodalomnak Eurdpat ketté-
szeld hatarvonala maig kulturalis és nyelvi hatarvonalat is képez. A birodalmi
kulturélis-nyelvi hatarvonal maig jellemzi az eurdpai nyelveket. A romanizécid
jobban érintette a birodalmi teriileteket példaul a varosiasodas kapcsan. A li-
mestdl délre erdteljesebben maradt meg a katolicizmus; a limestdl északra
fekvo teriileteket érintette erdsebben a protestantizmus. Ugyanez a kiilonbség
a mai Magyarorszadgon is megfigyelhetd: a Dunatol keletre fekvd teriileteket
jobban érintette a protestantizmus.

Aromai limes valasztja el a francia és a német nyelvet. A romai limes (limes
germanicus) alapozta meg a mai német nyelvjarasi kiilonbséget; romai hatasok-
ra vezethetd vissza a déli nyelvjarasok dallamosabb kiejtése és latin szokincse.
Csak a déli nyelvjarasokban ment végbe a german hangeltolodas (Benrath-
vonal: délen Apfel, északon: Appel), az északi nyelvjarasok — a hollandhoz,
angolhoz hasonl6an — az eredeti german massalhangzokat drizték meg. A romai
limes a mai Németorszagban maig kijeloli a vallasi megoszlast.

A birodalmon beliil az un. Jirecek-vonal valasztotta szét a keleti gérog €s
anyugati latin nyelvi teriileteket. A provincidkon a helyi nyelveket hasznaltak
(Pannoénidban a kelta dialektusokat). A hatdrok nem képeztek éles hatarvona-
lat, a hatartérségekben természetes kétnyelviiség alakult ki, az érintkezések
soran jott létre az egyszerlsitett (vulgaris) latin és egyéb keveréknyelvek.

A limes tehat nemcsak katonai védvonal volt, hanem egy olyan kulturalis
hatar, amely meghatdrozta a lakossdg viszonyat a dél-eurdpai (mediterran/
rémai) kozponthoz. Ez a viszony ¢éledt Gijra a 16. szdzadban: a rdmaias dél hii
maradt a pdpahoz, mig a germén észak elszakadt tdle.

Hany év hagyomanya a Romai Birodalom?

Ritkan vessziik szamba, hogy valdjaban szlikebb értelemben is tobb mint ezer
évrdl van sz06, tdgabb értelemben pedig tobb mint kétezer évrol. A klasszikus
Roémai Birodalom Kr. e. 753-t6] a kettészakadasig, azaz Kr. u. 395-ig (mas
vélemények szerint a megszlinésig Kr. u. 476-ig) tartott, de tovabb élt a Ke-
letrémai (bizanci) Birodalomban egészen 1453-ig.
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Kr. e. 753—Kr. u. 395. (Kr. u. 476.) |Romai Birodalom (kiralysag, 1148 év vagy
koztarsasag, principatus, domindtus | 1229 év

Kr. u. 395-1453 Keletromai (bizanci) Birodalom 1058 év

A teljes romai torténelem 2206 év

Adamik Tamas (2025) kiszamitotta a roémai irodalom torténetének iddsza-
kat: 1. kezdetektdl, tehat Roma alapitasatol (Kr. e. 753), az un. irodalom
eldtti, majd az archaikus kor, amelyben az elsé irok és koltok megjelentek
(Kr. e. 240 —Kr. e. 81); 2. aranykor, a koztarsasag vége és a csaszarsag eleje;
az aranykor elnevezés arra utal, hogy esztétikailag ez a legértékesebb (Kr.
e. 81-Kr. u. 14, Augustus csaszar halélaig); 3. eziistkor, a kora csaszarkor
irodalma, elnevezés azt sejteti, hogy ez az irodalom nem érte el esztéti-
kailag az aranykor szinvonalat (Kr. u. 15-117; Traianus csaszar halalig);
4. késO csaszarkor irodalma (korabban vaskorszaknak nevezték), ezt alta-
laban elhanyagoltak az oktatasban (118—476; a Nyugat-romai Birodalom
megsziinéséig). Osszegezve: archaikus kor 159 év + aranykor 95 év +
eziistkor 102 év + késd csdszarkor 358 = Osszesen: 714 esztendd. Ebbdl
az 1d6szakbol mintegy 800 alkotd neve ismert: de csak a felétdl maradt
fenn valamennyi szoveg. (A latin irodalom természetesen tovabb tartott:
5. korszak: kézépkori latin irodalom, melynek része a magyarorszagi latin
irodalom, 6. korszak: ujkori latin irodalom, amikor a latin csak mar mint
holt nyelvként szolgal.

Kr. e. 240—Kr. e. 81. archaikus kor 159 év
Kr. e. 81—Kr. u. 14. aranykor 95 év

Kr. u. 15—117. ezlistkor 102 év
Kr. u. 118—446. vaskorszak 358 év
Osszesen: 714 év

kozépkori latin irodalom
(magyarorszagi latin irodalom)
ujkori latin irodalom

Korabban a Rémai Birodalom bukésarél, késobb a torténészek megsziinésérol
beszéltek. Magam az 0sszeomlas kifejezést érzem a leginkabb talalonak (meg-
latadsom szerint az 0sszeomlds vezetett a megsziinéshez). Azért érzem taldlonak
az Osszeomlast kifejezést, mert tobb hasonlo, kordban akér a legfejlettebbnek
is szamito birodalom hasonld modon, kiilondsebb kiilsd erdszak nélkiil (avagy
minimalis belsé-kiilsd erdszak hataséara) is 6sszeomlott. Tanulsagos lehet eb-
bdl a szempontbol az Indus-volgyi civilizacid, a bronzkori Miikéné, a majak,
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az inkak, a khmerek birodalméanak 6sszeomlésa; avagy akar a hun, tatar, t6-
rok birodalom Europabol valé hirtelen visszavonulasa; a legjabbak koziil
a Szovjetuni6 (Szovjet Birodalom) 6sszeomlasa; és a sornak egészen biztosan
nincs vége. A magyarazat valosziniileg halézattudomanyi modszerrel adhato
meg. Ugy tiinik, hogy a szervezeteknek van egy kritikus nagysaga, ami utdn
a kiilonboz6 (sokszor rejtett) problémak Osszeadodnak, és szinte magatol, au-
tomatikusan 6sszeomlik. Hasonl6 folyamatok jatszodnak le nagy uralkod6 kor-
manypartok, partszovetségek olykor nem vart modon torténd, hirtelen erévesz-
tése, folszamolodasa, akar megsziinése esetén. (Az Osszeomlas hipotéziséhez
lasd: Diamond 2009: 22-26.)

A Romai Birodalom romjain

Roémai utak haloézzak be szinte egész Eurdpat. A mai Magyarorszagon
szamos helyen vannak rémai utak; Dunantul nyugati részén északkeleti—
délnyugati irdnyban végighuzodo, egyes vélekedések szerint a Baltiku-
mot Roémaval 6sszekotd hires Borostyankdut; de a Balaton déli és északi
partjat is koriilolelik romai utak (mai megnevezése sok helyen Als6orson,
Képtalanfiireden, Zamardiban). Fontos csomopont, keresztezddés szinhelye
Tac-Gorsium.

A mai Gy6r melletti Ménfécsanakon is a felszinre bukkant rémai Ut csa-
szarok nevét tartalmazo mérfoldkovekkel, valamint — akarcsak a birodalom
mas részein — a romai korbol edények, bronzcsatok, eziistkarikak, bronz-,
eziist-, aranypénzek és a romai katondk szorakoztatasara szolgalo kockajaték.
(Szabady 2025: 11, 13).

Szombathely alatt mindeniitt Savaria, Obuda alatt Aquincum, szembe vele,
egy hajohid pillérje, Contra-Aquincum, a Rakos-patak torkolatanal.

A Dunantulon, kiilonosen a Balaton-felvidéken, Balaton kdrnyékén romai
villak, példaul Balacapuszta, egy koziiliik, a mai Polgardi és Kdészarhegy
térségében talalhatd, ahonnan a Seuso-kincs kertilt eld.

Kis tulzéassal allithatjuk, hogy Pannonidban mindannyian a Romai Bi-
rodalom romjain allunk. A romai kor vérosai koziil tobb szervesen beépiilt
a késobbi varosokba (Savaria Szombathelybe, Sophianae Pécsbe, Aquincum
Obudéba).
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Romai ut, vizvezeték maradvanya a fotéri OTP alatt, Savaria — Szombathely
(A szerzo felvétele)

b CSAERES
A balacai mozaik a Nemzeti Muzeumban (A szerzé felvétele)
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Romai utak, ortornyok, hidak

A Duna szabalyozasanal (az Arpad hidtél északra, kozel a Rakos-patak torkola-
tahoz) 1873-ban romai kori maradvanyokat talaltak, amelyet romai hidnak vél-
tek Aquincum ¢és Transaquincum kozott, utdlag inkabb egy kikotd romjainak
vélik. Egyes forrasok Rékos-pataki hidként emlegetik (Domonkos 2023).

Transaquincum, Kastell
(et Dl Viagy, Thoriua P58 . 85 muall s Plas
dar hagrulargprn s e Paskejnasi

L

,,Rékos-pataki hid” (Transaquincum, forras: Domonkos 2023)

Soly kdzségben a Séd patakon harom régi kéhid van, az egyik romai alapokra
épiilt.

seMAALE FE-LLE

? i b LRALKODAS A ALETT
ATRATANUSCSASEIAR LIRS ) T
m:;ru.m:r:fﬁu-!n,n FLALSCY BANMBOMLA TARTOMAL 1
EZ Pk HELY ENIMEGREZDIK

A HELY TART O PALOTA
EPITESET A MAIHAJOGYAR! SEIGETEN

Feliratos sétany a budapesti Marcius 15. téren (A szerzo felvétele)
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Romai épitészet

A romai épitészet maig tartd hatasanak tekinthetd a varosi kozosségi terek
(forumok), emlékoszlopok (pl. Traianus csdszar emlékoszlopa), a varfalak
kapui (portak), a boltozat és a kupola, a porticus (épiiletek mentén kialaki-
tott oszlopos csarnok sétaldhely, lizlet céljaira), diadalkapu (diadalive), lo-
vasversenyekre szant palya (circus, pl. Circus Maximus, panem et circenses),
szinhaz (theatrum, amphitheatrum). A modern kézmiivek, kdzszolgaltatasok
elézményei: vizvezeték (aqua ductus), csatorna, padlofiités, kozfiirdd, kozos-
ségi illemhely. Az épitkezéseknél hasznalt beton is a Romai Birodalom talél-
manya. Az Opus Caementitium, azaz cement terméskobol és kotdanyagként
égetett mészbdl késziilt betonszerli falazat.

P T, L e i 1

Padlofiités, Aquincum, Obuda (A szerzd felvétele)

Romai mértékek

A gondolkodo, gazdalkodé embernek sziiksége van mértékekre. Mérték nél-
kiil nem lehet tervezni, 6sszehasonlitani, gazdalkodni, kereskedni. Mérni kell
a terményt, a joszagot, a bort, a munkadarabot, az arucikket. Augustus, az
elsd princeps elrendelte, hogy minden tartoményban vezessék be az egységes
romai mérték (és pénz-) rendszert, amivel jelentésen elémozditotta a biro-
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dalom egybeforrdsat, a tartomanyok elromaiasitasat. A sulymértékek nevei:
libbra, livre, pound, Pfund, font az olasz, francia, angol, német és magyar
nyelvben is tovabb élnek. Az angolszasz népek mind a mai napig hasznaljak
a font tizenketted osztasu sulyat, az unciat, ouncet. (URLI)

Romai idoészamitas, szamok

Izgalmas filozofiai kovetkeztetésre alkalmas a romai idémérés. Kr. e. 263-
ban a siciliai Catina (Catania) varosabol naporat hoztak Romaba. A napdra
palcikdjanak arnyékabol allapithatdé meg az id6 haladasa. A rémaiaknak cse-
kély érzékiik volt a természettudomanyos megfigyelésekhez. Szaz esztendeig
senki sem vette észre, hogy ennek a napdranak a jelzései a négy fokkal délebbre
fekvd varos szamara késziiltek, és ezért Romaban teljesen hasznélhatatlanok.
Csak Kr. e. 164-ben késziilt el az elsd, Roma foldrajzi szélességének meg-
feleld napora. Ezutan tobb naporat allitottak fel a véaros kiilonb6zd pontjain,
a gazdagok hazéanak kertjében. Mivel azonban a haz ura nem figyelhette al-
landdan a napdrat, minden oraban egy rabszolga hangos szoval jelezte az orat.
Plautus egyik vigjatékaban az ¢l6sdi elatkozza az id6beosztast, a napora fel-
talalojat, hiszen azel6tt csak egy oramii létezett szamara, a hasa, most pedig
akkor kap enni, amikor a napora az étkezés idejét jelzi! (URL2) Pannoniaban
is volt napdra, egy marvanylap-téredéke lathaté az Aquincumi Muzeumban,
a Nemesvamos melletti Baldca régészeti parkban is felallitottak egy oszlopon
1évo, félkehely alaktl naporat.

A rémai szamok maig valo hasz-
nalata az ordkon leginkabb a ha-
gyomanytiszteletnek, az esztétikai
szimmetridnak és a torténeti szo-
kéasoknak koszonhetd. A dekorativ
és klasszikus megjelenés miatt sok
analog és dizajnora ezt a stilust ko-
veti. A legtdbb oran a 4-es szamot
nem a hagyomanyos IV., hanem
régi romai valtozata, a IIII. jeloli.
Ennek magyardzata a szimmetria
¢és az egyensuly: igy a szamlap also
fele (a VIIL. és XII. kozotti szamok)
sokkal jobban harmonizal a szamlap
felso felével, optikailag kiegyensu-

Hagyomanyos 6ralap romai szamokkal.
(Forras: JuergenG - made by JuergenG)
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lyozza a szamlap jobb oldalan 1évé VIIL.-at és a bal oldalon 1évd III1.-et. Masik
oka lehet a vizualis egyértelmiiség. Ugyanis a IV. és VI. szamjegyek konnyen
Osszetéveszthetok egymassal. A IIII. hasznalata egyértelmiibbé ¢€s konnyeb-
ben leolvashatova teszi az id6t. A hagyoméanyban szerepet jatszhat az is, hogy
a IV. betlijelekbdl lett szamjelek legfobb isteniikre, Jupiterre (latinul [IVPPITER)
utaltak, igy azt szentségtorésnek tartottak volna id6jeldlésre hasznalni.

A rémai szamok helyesirdsara utald tanidcs maig megtaldlhaté a magyar
akadémiai helyesirasban:

* A szamjegyeket tilnyomodrészt arab szdmokkal irjuk... Romai szé-
mokat kovetkezetesen csak néhany hagyomanyos esetben €s csak sor-
szamnevek jeldlésére haszndlunk, példaul: IV. Béla, 1I. Rdkoczi Ferenc,
VIII. Gergely. A rdmai szdmok visszaszoruloban vannak. Hasznalatunk
leginkabb olyankor tanacsolhatd, ha az arab szamokkal szemben meg-
kiilonboztetd vagy tagold szerepiik lehet, példaul: 2013. IX. 12.; Petéfi
u. 8. 111, 2.; IV/-3-as tabla. A szakmai szokasok is tiszteletben tartandok,
példaul: X. agyideg, 1V, agyé€ki csigolya. Egyébként egyarant helyes:
3. kotet vagy II1. kotet; 6. nyelvészkongresszus vagy VI. nyelvészkong-
resszus; 16. szazad vagy XVI. szdzad; XIX. keriiltet vagy 19. keriilet...
(AkH. 294. szabalypont)

A mai id0szamitas alapja a romai naptar. A régi romai naptar 10 honapos, 304
napos volt. Ennek maradvanya maig a romai (latin) 10 honapnév (marciustol
decemberig): Martius, Aprilis, Maius, Iunius, Quintilis, Sextilis, September,
October, November és December. Tovabbi metafizikai elmélkedés alapja lehet,
hogy a téli két hdnapot miért nem vették tudomasul. Julius Caesar Kr. u. 46-ban
vezette be a 12 honapos naptart. A régi rdmai naptarbol a magyar kultiraban
maig fennmaradt az idus (a telehold napja, altalaban a 15.

Romai politika, vallas, allam, jog, retorika, iskola

Bar a politika két alapvetd fogalmat és szavat (politika és a demokracia)
a gorogbdl szdrmaztatjuk, valojaban a romai politikai rendszer hagyomanyait
a mai napig gyakoroljuk. Ilyen a birodalom felosztasa tartomanyokra, varosi
onkormanyzati mintak, szenatus, vagy példaul Diocletianus centrumbol tor-
ténd korményzasa. A Rémai Birodalomban jelent meg a kereszténység mint
allamvallés jelensége, amely egyszerre jelent vilaigmagyarazatot, értékrendet,
magatartasi, erkolcsi eldirdsokat. A kereszténységnek maig Romaban (a Vati-
kanban) van a kdzpontja.
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A Romai Birodalomtol eredeztetjiik a polgéri jogot (szavazat, fellebbezés,
hazassagkotés, adasvétel, adofizetés, katonaskodas), az adllamhatalmi beren-
dezkedésben — a teljesség igénye nélkiil olyan szerepeket, mint - a szenatus,
a censor, a néptribun, a diktator; a pénziigy teriiletén az allami bevétel és
kiadas; a maganjog teriiletén a polgari €és blinvadi torvénykezés alapfogal-
mait. Utobbi kapcsan a mai napig alapvetdnek szamitanak olyan biincselek-
mények, mint: allamellenes, hazadrulas, vesztegetéssel valo hivatalkeresés,
tiltott fegyverhasznalat, hamisitas, gyilkossag.

A romai retorika, érvelés 6sszefoglalé munkai (Cicero, Quintilianus) nap-
jainkig befolyasoljak az oktatast és a retorikai, masként nyilvanos beszédet
jellemzd szovegalkotast.

A hét szabad miivészet vagy szabadok hét mestersége (latinul: septem
artes liberales) a késo antikvitasbol szarmazik, és meghatarozza a kozépkori
oktatdst és miiveltséget. A hét miivészet (mesterség) két csoportra oszlott:
a nyelvi-logikai jellegli triviumra — grammatika, retorika, dialektika vagy lo-
gika — és a matematikai jellegli quadriviumra — aritmetika, geometria, musica
¢és asztronomia. Ezt az oktatdsi kanont kovették a keresztény kdzépkor mo-
nostori, plispoki és kaptalani iskolai, majd a 12—13. szdzadtol az egyetemek
bolcsészeti, illetve muivészeti fakultasai.

Tovabbi alapvetd latin kifejezések utalnak a rémai tarsadalmi hatasokra:
forum, campus, konferencia. vagy 17. nap) megjeldlése: marcius ,,idusa”.

Mindennapi élet, szorakozas

A cirkusz a romai csészarsag kordban kezd el kdrvonalazddni. A latin circus
(cirkusz) koralakil helyet jelent, amelyekben a rémaiak cirkuszi jatékokat
(circenses) tartottak. A circulator a latinban vandoreldadot jelent. Egy korabbi
idegen szavak szdtara meglehetésen pontosan rajzolja meg a romai cirkuszt:
,koralaku hely; a romaiaknal ezekben tartottdk a cirkuszi jatékokat (circenses),
pl. elfogott ellenségbeli személyek és rabszolgak viaskodasat egymassal vagy
kiéheztetett vadallatokkal, versenyfutast, kocsiversenyt stb. A népnek annyira
kedvelt mulatsaga lett az ilyen jaték, hogy ezeken kiviil még csak kenyeret ko-
vetelt a csaszartol (Panem et circenses = kenyeret és cirkuszi jatékokat).

Nem kell nagy képzelderd ahhoz, hogy a romai circusban lassuk a késobbi
(maig tartd) allatokkal és emberekkel kapcsolatos latvanyossagok elézmé-
nyét. Példaul: kutya- és bikaviadal, kakasiités, medve- és kigyotancoltatas,
lovasverseny; ketrecharc, 6kolvivas; futdverseny, autdoverseny.
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Amfiteatrum, Aquincum, Obuda (A szerz6 felvétele)

Latin nyelv, magyar latin

A magyar helyesiras latin betiis, és ismerjik a romai szamokat is. A Vati-
kant leszamitva a latin nyelv a legtovabb, 1844-ig Magyarorszagon hivatalos
volt. Nyelviink tele van latinizmusokkal. Elsé nyelvemlékeink latin szdve-
gekbe vannak ékelve. Szabédi Laszl6 egyenesen magyar—latin 6sszehasonlitd
hangtant és alaktant irt. A latin nyelv szinte maig a jog, az orvostudomany ¢és
részben a természettudomanynak a nyelve. Lénard Sandor (orvos, kolté-iro,
tolmacs, forditd) latinra forditotta a Micimackot, driasi sikert aratott vele, ami
a latin kultara és nyelv rejtett, de nagyon is €16 hatdsat mutatta. Lénard San-
dor regényes ¢életitja 1910-ben Magyarorszagon kezdddott, majd Ausztrian
¢s Olaszorszagon at Brazilidba vezetett, ahol 1972-ben egy csondes volgyben
ért véget. A kiadok eldszor elmehéborodottnak vélték, amikor eldallt azzal,
hogy a Milne Winnie the Pooh-t (Karinthy Frigyes forditasa nyoman magya-
rul: Micimacko) latinra forditja (latinul: Winnie ille Pu). 1956-ban sajat pén-
zén kevés példanyban kiadta, és vératlanul vilaghires lett... Elete egyszerre
sz6l a fajdalmas hazaszeretetrdl (el kellett hagynia hazajat), a klasszikusok-
ban megtalalt nyugalomrol, a miiveltség és a magunkban val6 hit gyézedel-
mességerol.
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Hajnoczy Péter: A latin betiik

A latin betiik elhataroztdk, hogy egy virdagzo hdrsfaerdében ésszeiilnek, és
kicserélik gondolataikat. A 33 latin betil.

(De hat hol is tortént ez: Kisdzsiaban, egy bejruti kocsmaban vagy
Antiokheiaban?) Akarhol is tortént, a latin betiik teleszivtak tiidejiiket a hars-
fa illataval — némelyik dohanyzott, vérés bort ivott —, egyszoval jol érezték
magukat. A Z betii azt gondolta, megszerette az A-t. Egyszoval jol érezték
magukat a latin betiik; ha boldogok nem is voltak, de ugy tettek.

Terepszinii egyenruhas katondk jelentek meg a hdrsfaerdében. Keziikben
kibiztositott géppisztoly. Es most megértette a Z, hogy miért nem szeretheti az
A-t. A katonak lassu léptekkel koriilvették a latin betiiket — csizmajuk alatt re-
csegett, recsegett a gally. Az A betii még odasugta Z-nek: én azt gondolom...
de mdr nem fejezhette be, mit gondolt. Tiz centiméterrdl tarkon lotték, akar
az osszes betiit, és a Z-t is.

A katonak — orvos is volt veliik, aki megadllapitotta a halal bealltat, — kote-
lességiik végrehajtasa utan menetoszlopban elvonultak. Ott fekiidt az avaron
a 33 veres, halott latin beti.

(De hat hol is tortént ez: Kisdazsiaban, egy bejruti kocsmaban vagy
Antiokheiaban?) Nézd! Milyen szép a hold, suttogta a hdrsfa. Az A betii fol-
kelt. Véres volt, tiidejét teleszivta harsfaillattal, és megtort szemmel intett a
harsfanak. Azutan odament a Z-hez, aki még az avaron fekiidt, és megcsokol-
ta a szdjat. A Z véresen folemelkedett, mint aki csak almodott, és 6 is teleszivta
tiidejét az erdd harsfaillataval.

A veres latin betiik lassan folkeltek a foldrdl, jo éjszakat vagy jo reggelt in-
tettek a harsfanak, folnéztek a teliholdra, és lassu, kemény léptekkel, vérezve
a vérzo latin betiik elindultak a tenger felé.

*

A latin betlik Hajnoczy Péter egyik legismertebb, tomor, esszészerli novellaja,
amely a kdnonban a misztikus Keletet és az elnyomd hatalommal szembeni
ellenallast idézi meg. A sziirredlis, zaklatott hangvételli proza a szoveg szint-
jén is kisérletezd, tobbszor utalva az 1979-es afganisztani szovjet bevonulas-
ra. A mil lizenete: A hatalom és az elnyomas képtelen elpusztitani a kultarat,
a nyelvet ¢és a gondolatot. A lemészarolt, ,,vérzd” betlik végiil feltdimadnak,
felnéznek a teliholdra, és lassu, kemény léptekkel elindulnak a tenger felé.
Nyelvi sajatossdgok: A novella tipikus példdja Hajndczy zsigeri, szabalyo-
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kat és a kozizlést felrugo irdasmodjanak. A legemblematikusabb mondataban
a szerzd a cselekménybe varatlanul beékeli: ,,vérezve e vérzo latin betlik”.

Latin bolcsességek, latinizalt magyar szovegek

A latin szélloigék, kozmondasok, bdlcs mondasok (szentencidk) maig
alapvetéek a magyar kozbeszédben, és szinesitik a stilust. Egyes szolasok
nemcsak az irodalmi, hanem a kdznyelvbe, és a sajtonyelvbe is beépiiltek.
Tobb kozmondasgylijtemény is segit az eligazodasban (pl. Wiegand, 1864):

* Aquila non captat muscas (A sas nem fog legyet), Oratio vitae
simulacrum (A beszéd az élet képe; vagy lélek tiikre), Si tacuisses,
philosophus mansisses (Ha hallgattal volna, bdlcs maradtal volna), Vox
populi, vox Dei (A nép szava, Isten szava).

Valoszintileg a sajtonyelv hatdsara ma is sok széles korben elterjedt latin ki-
fejezés €1, pl. anno, exlex, mea culpa, pro urbe, sic, versus. Sok esetben a la-
tin kifejezéseket tévesen hasznaljak, féleg a sajtonyelvben, erre figyelmeztet
az Imprimatur (Szdéke €. n.) cimi kényv.

A latin nyelv hatdsat és befogadasat bizonyitja, hogy egyes jelenségei a ma-
gyar nyelvben erdsen folklorizalodott forméaban is élnek. A régi magyar protes-
tans és katolikus didkéletben évszdzadokon at a latin volt a hivatalos és olykor
nyilvan a mindennapi kommunikacié nyelve. Ennek nyoman szamos latinizalt
(konyhalatinnak, s6t kutyalatinnak nevezett) makaronikus (kevert), humoros,
gunyos didknyelvi sz6jaték sziiletett. Példaul: Tona ludatus, vis saus megatus
(magyarul: Tén a lud atasz, visszausz meg atisz).

Az 0si Amerika kultarai és a romaiak

Béar — minden eddigi tudomasunk szerint — az prekolumbian, 6si Amerika-
nak nincs kozvetlen kapcsolata a Eurdpaval, a kozép-amerikai majakat az
ujvildg gorogjeinek, a dél-amerikai inkdkat pedig az Gjvilag rémaijainak
szoktak mondani. Utobbiakat azért, mert az inkak szerepe hasonlit a roma-
iakhoz: szamos népet Osszefogtak, a kecsudt mint kozds allamnyelvet ter-
jesztették, és a hegyek kozott legalabb 16 ezer kilométernyi uthalozatot
hoztak 1étre (Kosidowski 1979: 228), raadaul oriasi hegyek kozott (a romai
utak becsiilt hossziisaga 85 ezer kilométer). Allitolag Pizarro igy kialtott fol
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az inka utak lattan: ,,Az egész keresztény vilagban nincsenek ilyen remek
utak!” (Kosidowski 1979: 229)

Az élo romai kultura

A rémai kultara legalabb négyszer ¢ledt 0jja Eurdpaban. Az eurdpai roman
(vagy romanika) kor, stilus kifejezés romai orokségre utal. Az eurdpai re-
neszansz a romai (és gordg) szovegek, ismeretek tudomanyos és miivésze-
ti Gjrafelfedezésének idészaka. A Petrarca altal inditott humanizmus szerint
az ember a Romai Birodalom idején elérte teljesitOképessége csucsat, azdta
csak pusztul. A klasszicizmus, a historizmus-neoklasszicizmus is az antik ha-
gyomanyokat elevenitette fel (diadaliv, Panteon, Traianus-oszlop, timpanon).
A Napoleontodl kezdve a diktaturdk (Mussolini, Hitler, Sztalin) totalitarius
épitészete is eldszeretettel masolta a romai épitészetet.

A Dunénttlon — a régi Pannoniaban - ha valami régi, arra maig ramond-
jék: rébmai. A Romai Birodalom hatasa tehat nem csupan a romokban lathato,
hanem a modern eurdpai civilizacié mitkkddésében is folyamatosan jelen van.
Ma is €16, gyakran hasznalatos nevek: Aquincum, Arrabona, Savaria, Sopia-
nae, Tac-Gorsium, Campona, Matrica; de egy idoben az egyik legnépszeriibb
cigarettamarka neve is latin volt: Sopianae (igaz, szinte mindenki tévesen
szofianénak, szofinak nevezte).

Szerves beépiilés a magyar kultiraba, ahogy egy Halmai Tamas-vers is
mutatja:

Epiil fények romjaibél
Sarviz mentén romai kor:
nem zsenge vicc!
(Tengelic)

A romai kulturalis 6rokség mint kulturalis, turisztikai lehetdség

Magyarorszag torténelmi és kulturalis 6rokségébdl a kiilfoldieknek azonnal
felismerhetd, eldzetes tudast és helytorténeti, magyar torténelemben valo jar-
tassagot nem feltétleniil igényld korszak a rémai kor, kiilondsen annak tar-
gyi oroksége, amely egyetemes, és kapcsolatot jelent Eurdpa nagy részével,
a Mediterraneummal, Kozel-Kelettel, Eszak-Afrikaval. (Kevéssé koztudott,
hogy a tavoli Jemennel kétszer is egy birodalomhoz tartoztunk: a Romai Biro-
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dalom idejében, valamint az oszman birodalom koraban; sét 200 évig a Maria
Terézia-tallér volt a hivatalos pénznem Jemenben.!) Az évente Magyarorszagra
latogatd csaknem 10 millio kiilfoldi turista szamara a magyar vonatkozasok
tanulast igényelnek, ilyen a honfoglalas, az Arpad-kor, Muhi, Mohacs, Eger,
Koszeg; a magyar reneszansz, barokk, klasszicizmus, szecesszio, vagy a re-
formkor, a Monarchia, a szocializmus emlékei, akkor is, ha ezek is beagyaz-
hatok nemzetkdzi kontextusba: eurdpai stilusiranyzatok, torokvilag, Osztrak—
Magyar Monarchia, szovjetizacid (szocializmus).

Sok helyen taldlkozhatunk a rémai Pannonia provincia régészeti 6rok-
ségével: régészeti parkokban, muzeumokban, a legkiemelked6bbek: az
Iseum Savariense (Szombathely), Gorsium (T4c), Aquincum (Obuda), am-
fiteatrumok (Obuda), Villa Romana Balaca (balécai romai kori gazdasag,
Nemesvamos mellett), pécsi Okeresztény sirkamrak, Seuso-kincs (Nemzeti
Muzeum, Budapest). A mai budapesti Hajogyari-szigeten teriiletén talalhato
a jorészt feltaratlan Hadrianus helytartéi palotdja; a Duna mentén végig
a limes (Ortornyokkal, katonai varosokkal).

Iseum, Savaria — Szombathely (A szerzo felvétele)

Pannonia csaknem négy évszazados romai 6roksége meghatarozta kozépkori
varosaink kialakulasat, szerepe volt a magyar reneszansz sajatos fejlodésében
¢s a XIX. szdzadi magyar historizmus sziiletésében is. A pécsi Okeresztény

' Forras: Pajor Laszlo: A miiezzin hangja. Biro Family és Nyomda, Szeged, 2014.
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sirkamrak mar a vilagorokség részét képezik, de szoba keriilt Pannonia ha-
tarvédelmének civil és katonai emlékeinek ilyen foku mindsitése, védelme
is. Pannonia 6roksége egyetemes Orokség, a Romai Birodalom pedig maig
az egyik legnépszeriibb torténelmi korszak, amelyre egy kulturalis turisztikai
brand, miivel6dési mozgalom felépithetd.

Ehhez kiindulopontként nagyszerli olvasmany Révay Jozsef (1943/1965)
Sétak a romai Magyarorszdgon cimii kdnyve, avagy a korabbi latinoktatas
tankonyvei koziil Wagner Jozsef (1937) részletes attekintése.
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Minden ut Romaba vezet — a romai uthalozatrol
és uttérképekrol

Itineraria scripta — irott utikalauz

Roéma az i. e. 8. szdzadban még kis varosallam volt, majd fokozatos terjeszke-
désével a Foldkozi-tenger medencéjének meghatarozo hatalmava valt. A Romai
Birodalom a maga koraban egyediilalld allamigazgatasi, katonai és kozlekedési
rendszert épitett ki. A birodalom tévoli teriileteinek 6sszekapcsolasa érdekében
kiemelt figyelmet forditottak az utak, hidak, varosok, katonai taborok és igaz-
gatasi kozpontok tervszera kialakitasara. A romai uthaldézat nemcsak a keres-
kedelmet €s a hadsereg gyors mozgatasat szolgalta, hanem az adok beszedése,
a tartomanyi igazgatas, az allami posta és a kozponti utasitdsok végrehajtasa
szempontjabdl is alapvetd fontossagl volt. A varosok, koloniak és mezdgaz-
dasagi telepiilések megkdzelitéséhez pontos nyilvantartasokra, utleirasokra
¢s térképszerli abrazolasokra volt sziikség. A tulajdonviszonyok rendezéséhez
birtokjegyzékeket és foldmérési dokumentumokat készitettek, a kozlekedés
szervezéséhez pedig utvonaljegyzékeket hasznaltak. Az utakrol készilt irott
utikalauzokat latinul itineraria scripta néven emlitik. Ezek az(tvonalak mentén
fekvo telepiiléseket, allomasokat, pihendhelyeket, 16valtd helyeket és az egyes
szakaszok tavolsagat megirasokkal jelezték. Az irott itinerariumok mellett gra-
fikus, térképszerti itvonalabrazolasok is késziiltek. Ezek koziil a legismertebb
a Tabula Peutingeriana, magyarul Peutinger-tabla. A Tabula Peutingeriana nem
modern értelemben vett foldrajzi térkép, hanem funkcionalis Gtvonalhalozati
abrazolas. Célja nem a foldrajzi formak, iranyok és méretek pontos visszaadasa
volt, hanem az utak, allomasok, varosok és tavolsagok attekinthetd bemutatasa.
A keskeny, hosszt formatum miatt az €szak—déli irdny erdsen torzult, ezért
a térkép a valos aranyokat nem tiikrozi. Ennek ellenére kivaloan szemlélteti
a Romai Birodalom kozlekedési rendszerét. A ma ismert Tabula Peutingeriana
egy elveszett késo antik eldzmény kozépkori masolata. A fennmaradt perga-
men 11 szelvénybdl all, koriilbeliil 6,7-6,8 méter hossza ¢és 34 centiméter
széles. A kéziratot a 12. szdzad végére dataljak, és ma az Osztrak Nemze-
ti Konyvtar Orzi. A térkép a romai vilag uthalozatat mutatja be, a telepiilé-
seket és allomasokat kiilonféle jelekkel abrazolva. A fontosabb telepiilések
nagyobb, részletesebb szimbolumot kaptak, mig a kisebb allomasokat egy-
szerlibb jelek mutattak. A Tabula Peutingeriana a nevét Konrad Peutingerrdl
kapta, aki a 16. szazad elején jutott hozza a kézirathoz. A térképet késobb
Marcus Welser dolgozta fel, majd 1598-ban publikaltak. A kézirat jelentdsége
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azért kiilonosen nagy, mert egyediilalld6 modon Orizte meg a rémai thalo-
zat kés6 antik eredetli szemléletét. A Tabula Peutingeriana uthalozatat vastag
vords vonalakkal jelolték. Az utak mellett szerepelnek a telepiilésnevek, va-
lamint az egyes utszakaszok romai mérfoldben megadott tdvolsagai. A hegy-
ségeket stilizalt halomsorokkal, a folydkat hullamz6 vonalakkal, a tengereket
pedig a tekercs szélén abrazoltak. Az utvonalak, allomasok, lovaltd helyek
¢s szallasok az utazés sorrendjében jelennek meg. A kés6bbi Magyarorszag
teriiletének felismerését a térképen elsdsorban a Duna és Tisza vonala segiti.
A Duna, latin nevén Danubius, kék, hulldmz6 vonalként jelenik meg. A tér-
képen Pannonia neve is olvashatd, valamint olyan fontos telepiilések nevei is
feltinnek, mint Aquincum és Brigetio. A Dravatol délre a Pannonia Superior
felirat olvashat6. A Romai Birodalom teljes uthalozata megkozelithette a 300
ezer kilométert. A romai utak jelentésége nemcsak mérnoki teljesitményiik-
ben 4llt. Sok eurdpai kozlekedési folyosod ma is részben rémai kori vagy még
korabbi Utvonalakhoz igazodik, bar a modern utak nyomvonala természete-
sen szamos helyen modosult.
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A Romai Birodalom egy részlete az uttérképen
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Minden ut Romaba vezet — a romai uthalozatrol és uttérképekrol

Romai kori utmaradvanyok Magyarorszagon

A mai Magyarorszag nyugati és dunantli teriilete a romai korban a Pannonia
provinciahoz tartozott. A rémai hoditas a Kr. e. 1. szdzad masodik felében,
tobb hadjaratban zajlott, a tartomany megszervezése pedig a Kr. u. 1. szdzad
elejére tehetd. A romai jelenlét mintegy négy évszazadon at meghatarozta
a térség katonai, gazdasagi és varosi fejlddését. Ennek emlékét ma is szamos
régészeti leldhely, itmaradvany, varosfal, fiirdd, villa, sirkd és feliratos ko-
emlék Orzi. Pannonia uthaldzata a birodalmi kozlekedési rendszer szerves ré-
sze volt. Az utak katonai tdborokat, varosokat, kereskedelmi kdozpontokat és
folyami atkelShelyeket kapcsoltak dssze. Kiilondsen fontos szerepet jatszott
a Duna menti limes, valamint a belso teriileteket a hatarvidékkel 6sszekotod
uthalozat.

A Borostyanké ut

A Dunantul egyik legismertebb romai kori Gtvonala a Borostydnkd ut volt.
Ez az okori kereskedelmi Gtvonal Eszak-Eurdpa borostyanleléhelyeit kototte
Ossze az Adria és Italia térségével. A borostydn mar az Oskorban és az 6korban
is értékes kereskedelmi
arucikknek  szamitott,
ezért az utvonal nem-
csak gazdasagi, hanem
kulturalis  kapcsolatok
kozvetitdje is volt.

A Borostyankd 1t
egyik jelentds pannoniai
allomasa Savaria, a
mai Szombathely volt.
Savariat Claudius csa-
szar idején, Kr. u. 43-ban
alapitottak, és két fontos
romai ut keresztezddé-
sében fekiidt. A varos
késébb Pannonia egyik
jelentés  kozpontjava
valt. Romai kori emlé-
keinek egy része ma is
lathatd a szombathelyi

Romkertben. Az asatd-  Remaita szombathelyi Romkertben (kép: Balazs Géza)
sok soran tobbek kozott
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palotaépiilet, mozaikpadlo, fiir-
ddépiilet és szentélymaradva-
nyok keriiltek eld. A latogatok
a Borostyanké ut megmaradt
szakaszan is végig sétalhatnak.
Sopron eldédje, Scarbantia
szintén a Borostyankd ut mentén
helyezkedett el. Az Ut Savaria
felol érkezett a varosba, majd
¢észak felé haladt tovabb. A ro-
mai varos maradvanyai a mai
Sopron belvarosanak helyén,
a jelenlegi talajszintnél mélyeb-
ben talalhatok. A varos szer-
kezetén ma is felismerhetdk
a romai kori vdarosépitészet
egyes elemei. A Tliztorony ko-
zelében, a rekonstrukciot ki-
sérd régészeti feltdrasok soran
a Borostyankd ut egy szakaszat
is megtalaltdk. A feltart rész-
let kiilondsen értékes, mert egy
rémai kori utkeresztez6dés ma-

A Borostydnkd ut rekonstrukcidja Sopronban (kép: hetps://www.muemlekem.hu/magazin/
sopron_fo_ter_rekonstrukcio_borostyanko_ut
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Minden ut Romaba vezet — a romai uthalozatrol és uttérképekrol

radvanyat mutatja: Scarbantia egyik varosi Gtja itt csatlakozott a birodalom
tavolsagi kereskedelmének egyik fontos ttvonalédhoz.

A romai ut Zamardiban

A romaiak altal a Kr. u. 1. szdzadtol kezdve Pannonidban is kiépitett szi-
lard uthalézat, varosokat, katonai tdborokat, atkelohelyeket és kereskedelmi
kozpontokat kotott ssze. A Balaton térsége sem volt elszigetelt teriilet: a to
kdrnyékén tobb romai kori telepiilés, villa, temetd, 6rhely és ttvonal nyomai
ismertek. Zamardi és kornyéke régota lakott teriilet. A rdmai korbdl tobb lelet
keriilt el6 a térségben, ami arra utal, hogy a Balaton déli partja a romai korban
is bekapcsolddott Pannonia kozlekedési és gazdasagi rendszerébe.

A Romai ut Zamardiban

A mai Zamardi teriiletén taldlhaté Romai Ut elnevezése ehhez a torténeti ha-
gyomanyhoz kapcsolddik. Az Gt neve arra utal, hogy a kornyéken a romai kor-
ban is fontos kozlekedési nyomvonal haladhatott. A Balaton déli partjan egy
olyan utvonalat feltételeznek, amely Balatonujlak, Szo6lad, Balatonfoldvar,
Szantdd, Zamardi és Sagvar iranyaban vezetett. Ez az ut kapcsolatot bizto-
sithatott a déli parti telepiilések, drhelyek és belsé pannoniai utvonalak ko-
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zOtt. Szantod térsége a vizi atkelés miatt kiilondsen fontos lehetett, Zamardi
kornyéke pedig a Balaton-parti kozlekedés egyik allomasaként értelmezhetd.
A zamardi Roémai ut elnevezése tehat nem pusztdn fantdzianév. A kornyék
rémai kori leletei, a Balaton déli partjan feltételezett utvonalak, valamint
Szantdd és Sagvar romai kori szerepe alapjan a név torténeti hagyomanyhoz
kapcsolodik.

A romai kori utak és uttérképek jelentdsége a térténelemben és a kultara-
ban rendkiviil nagy. Nemcsak azt mutatjak meg, hogyan kozlekedtek az 6kori
emberek, hanem azt is, hogyan miikodott a birodalmi igazgatas, a hadsereg,
a kereskedelem ¢és az informacidaramlds. Pannonia példaja jol szemlélteti,
hogy az egyes telepiilések — Savaria, Scarbantia, Aquincum, Brigetio vagy
Tricciana — nem elszigetelt helyi kézpontok voltak, hanem egy nagyobb bi-
rodalmi kozlekedési és igazgatasi rendszer részei. A romai uttérképek a mai
értelemben nem méretaranyos topografiai térképek voltak, hanem gyakor-
lati célt utvonaltervezd abrazoldsok. A birodalmi uthalozat boviilésével az
itinerariumok adatait folyamatosan kiegészitették. A romai kozlekedési rend-
szer jelentdségét jol mutatja, hogy a birodalom Uthaldzata Britanniatol Kis-
Azsiaig, Eszak-Afrikatol a Duna menti tartoményokig terjedt. A ,minden ut
Roémaba vezet” mondas eredetileg a Romai Birodalom kdzponti szerepére és
kiterjedt uthalozatara utal. A birodalom utjai nem sz6 szerint minden eset-
ben Rémaban futottak 6ssze, de politikai, katonai és szimbolikus értelemben
Roma volt az a kdzpont, amelyhez a tartomanyok kozlekedési és igazgatasi
rendszere kapcsoldodott.

Felhasznalt irodalom

Friesz Kazmér: I1. Zamardi telepiiléstorténete. Kezdetektol a XIX. sz. vége-
ig. https://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/telepulesek ertekei/Zamardi/
pages/003 zamardi_telepulestortenete.htm

Dr. Irmédi-Molnér Laszl6 1970. Térképalkotdas. Tankonyvkiadd, Budapest.

Jeremy Black 2005. Térképek vilagtorténete. Kossuth Kiado, Budapest.

Papp-Vary Arpad — Hrenké Pal 1990. Magyarorszag régi térképeken. Gon-
dolat Kiadd, Budapest.
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»Legbecsesebb dolog a viz”

Aquincumi vizvezetékek, forrasok, romai fiirdok és okori
wellness

Ezzel az 6rok érvényli igazsaggal kezdddik a Kr. e. 6-5. szdzadban ¢élt gorog
koltd, Pindaros elsé oliimpiai 6daja (ford. Csengery Janos). A viz az okori
ember mindennapi ¢€letének alapjat jelentette. Nem csoda, ha az ¢éltetd vizet
az Okorban vallasos tisztelettel vették koriil. ,,Mert nincs oly forrds, mely ne
lenne szent” (ford. Barta Andrea) — irta a Kr. u. 4. szazadban €It nyelvész,
Marcus Servius Honoratus, aki Vergilius Aeneis cimil eposzahoz irt magyara-
zatokat. Ez azonban nem akadalyozta meg a romaiakat abban, hogy technikai
ismereteikre tAmaszkodva hasznositsdk a vizet. Felkutattdk a legegészsége-
sebb forrasokat, €s a vizet telepiiléseikre vezették. A tiszta, j6 mindségli viz
nemcsak ivovizként szolgalt. Ekkor valt rutinna a mindennapos fiirdés, sot,
bizonyos forrasok jotékony hatdsanak felismerése révén gyogyaszati célokra
is alkalmaztak. Bar az aquaeductusok bdségesen széllitottak a vizet, a ro-
maiak nem pazaroltdk: még a szennyvizet is hasznositottak az illemhelyek
vizoblitésére.

Aquincumi vizvezetékek

Gyakorl6 régészként az elmult évben ezt magam is kozvetleniil megtapasztal-
hattam. A mai Obudan, a Vorosvari tton folytatott asatison egy romai vizve-
zeték alapjait astuk ki (1. kép). Egykor igazi, pillérekre emelt vizvezetékhid
lehetett, amely feltételezésem szerint a kozeli Arpad-forras vizét szallitotta az
Aquincumban allomasoz6 1égio6 tabora felé. Hosszlisaga valdszinlileg 1 km
volt. A régészeti leletek tanusaga szerint €pitésére a Kr. u. 2. szdzad elején
keriilhetett sor. A Romai Birodalomban a nagyszabast épitkezéseket gyakran
a katonasag kivitelezte, s6t a hadsereg altal alkalmazott mérnokok tervez-
ték. Igy lehetett ez nalunk is: a vizvezeték omladékabol a helyben allomaso-
70 legio II Adiutrix (segitd melléknevii masodik 1€gio) €s egy téglavetésben
gyakorlott segédcsapat bélyeges téglai kertiltek eld. Legnagyobb meglepeté-
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1. kép. Romai vizvezeték maradvanyai Budapest II1. keriiletében a Vorosvari aton
(Fotd: Lakos Gabor)

semre azonban ezt a vizvezetéket a 2. szazad végén még maguk a rémaiak
bontottak el. Helyére utat épitettek, és mivel a forras vizét elzarni nem tudtak
— valosziniileg nem is akartdk —, az Gt mellett kvel kirakott vizvezetd arkot
épitettek a viz elvezetésére.

Aquincumnak azonban nem ez volt az egyetlen aquaeductusa. Ennél job-
ban ismert a masik vizvezeték, amelynek maradvanyai ma a Romai sétany és
a Szentendrei ut mentén lathatok. Mivel koveit évszdzadokon keresztiil kony-
nyen megszerezhetd épitdanyagként elhordtdk, mara mar csak az egykori viz-
vezetéken kivalt hatalmas vizk6tombok maradtak meg beldle. Harom szakaszat
azonban 1979-ben Hajnoczi Gyula tervei alapjan rekonstrualtak; ezek alapjan
képet alkothatunk egykori méretérdl és kinézetérdl (2. kép). A vizvezeték a mai
Romai strandfiirddn fakado forrasok vizét szallitotta a 1égiotabor felé. Hossza
a régészeti maradvanyok, az Gjkori térképek, a f6ldrajzi adottsagok és a techni-
kai lehetdségek alapjan becslésem szerint 3,3-3,4 km lehetett. Epitésében vagy
Ujjaépitésében taldn egy Ulpius Nundinus nevil ifji mérndk is részt vett. Poczy
Klara régész 1963—1964-ben a jelenlegi Romai Strandfiirdd atépitése soran,
az okori vizvezeték kiindulasi pontjan 1évo forrascsoportnal, az egyik forras
mellett egy okori kuthdzban egy kis oltarkovet talalt. Az oltarkdvet Ulpius
Nundinus allitotta Silvanus istennek, fogadalmanak teljesitéseként (3. kép).
A feliratr6l sajnos nem tudjuk meg, hogy Ulpius Nundinus miért volt halas, azt
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2. kép. Az aquincumi észak—déli vizvezeték maradvanya €s rekonstrualt szakasza

(Foto: Komjathy Péter)

azonban igen, mi volt a foglalkozasa. Feltételez-
hetden a vizvezeték nyomvonaldnak kitlizésében
hasznalt oriasi vizszintmérd kezelésében lehetett
jartas; mai szoval palyakezdd szakember volt.

A laikus szemlélonek a pillérekre emelt viz-
vezetékhidak, azaz a valddi aquaeductusok jelen-
tik a rébmai vizvezetéket. Az igazsaghoz azonban
hozzatartozik, hogy a vizvezetékek tobbsége fold
alatti alagtt volt. Pillérekre csak akkor emelték
a vizet szallitd csatornat, ha a terepadottsagok
ezt megkovetelték. A mai Kbln varosdnak romai
kori elddjébe vezetd, 95 km hosszu vizvezeték-
nek Osszesen alig két km hosszu szakasza volt
a fold felszine feletti magasvezeték. A romai viz-
vezetékek tobbsége ugyanis gravitacios alapon
mukodott, azaz egy magasabban fekvd forrastol
vezették a vizet egy alacsonyabban fekvo tele-
pilésre. Ha mély volgy vagy sik vidék lehetet-

3. kép. Romai kori oltarkd a mai Romai strandfiirdé egyik
forrasa mell6l (Fot6: Komjathy Péter)
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lenné tette a vezeték egyenletes, csekély lejtésének megépitését, csak akkor
emelték pillérekre. Ennek leghiresebb példai a Nimes-i és a segoviai, illetve
a Roma vérosaba vezetd vizvezetékek. Ilyenek lehettek joval kisebb méret-
ben az aquincumi aquaeductusok is.

A rémaiak rendkiviil biiszkék voltak vizvezetékeikre. Epitésiiket propa-
gandacélbol még a pénzek éremképein is hiriil adtak (4. kép). Nem hidba irta
a Kr. u. 1-2. szdzad forduldjan a Roma varosi
vizvezetékek felligyeletével megbizott Sextus
[ulius Frontinus: ,,E nélkiilozhetetlen épitmé-
nyeket, amelyek oly nagy mennyiségili vizet
szallitanak, hasonlitsad 6ssze — ha van hozza
kedved — a minden hasznot nélkiil6zd pira-
misokkal, vagy a gorogok barmely csodalatot
kelt6, de teljesen sziikségtelen remekmiivé-
vel” (ford. Poczy Kléra). Az 1. szdzadban élt
id. Plinius Természetrajz cimii munkajaban
4. kép. Rémai érem az Aqua Marcia Pedig a romai vizvezeték épitesérdl ugy gon-
vizvezeték dbrazolasaval az Eotvos dolta, hogy ,,az egész foldkerekségen nem

Lorand Tudomanyegyetem gyiijte- volt még ennél csodalatosabb” (ford. Mar6ti
ményébdl (Fotd: Komjathy Péter) Egon)

Aquincum koriili forrasok

A csodalatos épitményekhez a romaiaknak alkalmas forrasokat is fel kellett
kutatniuk. Budapest teriiletén kivald, meleg és langyos, télen sem befagy6
vizli karsztforrdsokat talaltak. Az un. észak-budai langyos forrasok koziil
a Romai strandfiirdd forrascsoportjat, és a mai Bécsi Gton, egy gyorsbiifé alatt
rejt6z6 un. 6budai Arpad-forras vizét biztosan hasznaltak, hiszen ezekbél ve-
zették a vizet a 1égiotabor felé. Masodlagosan felhasznalt faragott kovek alap-
jan feltehetéen a csillaghegyi Arpad-forrasok vizét is hasznositottak, sét talan
a békasmegyeri Attila- (Briindl-) forrast is.

Ma nagy divat a visszatérés reményében pénzt dobni a kutakba; gondol-
junk csak Roméban a Trevi-kutra, amelyet egyébként szintén egy okori viz-
vezeték, az un. Aqua Virgo taplal. A szokas nem ujkeleti. Mar a romaiak is
eldszeretettel dobtak pénzt, ékszert vagy mas értéktargyat a forrasokba, amit
Ok isteneiknek sz0l6 halaajandéknak szantak. Nem volt ez masképp Aquin-
cumban sem. A Romai strandfiird6 forrdsainal Poczy Klara is talalt pénzeket,
egy aranygylurit és egy kis, Venust abrazolé keramiaszobrot (5. kép). Az aldo-
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5. kép. Aldozati ajandékok és iivegpoharak toredékei a mai Romai strandfiirdé egyik
forrasa melldl (Fot6: Komjathy Péter)

zati ajandékok csak kis szdmban keriiltek el6. Ez a modern kori, betongyfirtis
forrasfoglalasok okozta rongalassal, és az 1963—1964-es dsatas meglehetdsen
mostoha koriilményeivel is magyarazhatd. A forrasok koré, a fabol épitett kis
kathazakba oltarkoveket is allitottak Aquincum lakoi.

Az el6ébb emlitett Ulpius Nundinus utan egy masik adomanyozorél, Marcus
Foviacius Verusrol szeretnék szolni. A colonia rangra emelt Aquincumban
6 a varosi tanacs tagja volt, kordbban pedig a polgarvarosban polgarmesteri,
s papi tisztséget is betoltott. Fogadalmat szivesen teljesitve allitotta oltarat
Aesculapiusnak, a gyogyitas istenének, és lanyanak, Hygieidnak, az egészség
istenndjének. Ugyancsak 6 allitott oltart Sol, a Napisten tiszteletére a ma-
sik vizvezeték kiindulopontjanal, az ébudai Arpad-forrasnél is. Feltehetéen
azonos nevl édesapja pedig a Jozsef-hegy labanal, a mai Lukécs- és Csa-
szarfiirdot taplald forrasok kozelében allitott oltart a nimfaknak. A nimfakat
tobbnyire fiatal, lenge ruhas fiatal n6alakként abrazoltak. Isteni 1ények voltak:
fak, erdok, sziklak és vizek patronusai. Kiilonosen a gyogyforrasok alltak
oltalmuk alatt. A Lukdacs-fiirdé forrasait védelmezé nimfa alakjat a legjob-
ban Schonvisner Istvan 1778-ban kiadott konyvében kozolt metszet alapjan
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képzelhetjiik el (6. kép). Sajnos ma mar nincs meg az eredeti faragott k6.
Ezen a helyen azonban Marcus Foviacius Verushoz hasonléan ma is sokan
mondanak kdszonetet a gydgyuldsért: a Lukacs gyogyfiirdd falan elhelyezett
tablakon fejezik ki haldjukat a gyogyviz jotékony hatdsaért. (7. kép).

_— f:.%:n

6. kép. Nimfaabrazolas egy aquincumi kéemléken
(Stephano Schonvisner: De ruderibus laconici caldariique Romani. Budae, 1778)

7. kép. A gyogyulasért kdszonetet mondo tablak a Lukacs gyogyfiirdd épiiletén
(Fot6: Komjathy Péter)
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Romai fiirdok

Térjlink vissza az 6korba! A mai Lukacs és a Csaszarfiirdé kornyékén Aquin-
cum lakéi a rémai korban is élvezhették mar a gydgyforrasok vizét. Valoszi-
niileg az akkori gyogyfiirdd csak egy természetes forrastod volt, de az is lehet,
hogy a késdbbi épitkezésekkel parhuzamosan bontottak el az akkori épiileteket.
Ez sajnos a gyogyvizes helyek természetes velejardja, és szerte Europaban rég-
oOta bosszlsagot okoz az okori gyogyfiirdok maroknyi, de annal lelkesebb kuta-
tojanak. Némileg jobb a helyzet azokkal a helyekkel, amelyeket a szakzsargon
tisztasagi fiirddknek nevez. Ezek telepiiléseken, katonai taborokban, mezdgaz-
daségi birtokokon, — egyszdval mindeniitt — el6fordulnak, ahol a romaiak meg-
telepedtek. A sokat idézett ,,Mit adtak nekiink a rémaiak?” kérdésre az egyik
legjobb valasz: a fiirdét. A Romai Birodalom expanzidjaval parhuzamosan
a fiirddk a legelso épiiletek koz¢é tartoztak, amelyek az ijonnan meghoditott te-
riileteken is megjelentek. Ugy tiinik, nemcsak a romai polgarjoggal rendelkezé
legionariusoknak, valamint az [taliabol vagy a korabban romanizalt teriiletekrol
betelepiiloknek kellett fiird6t épiteni, hanem a bennsziilottek is hamar megba-
ratkoztak vele. Nem hidba irta Tacitus Britannia meghoditasa kapcsan: ,,Ezutdn
viseletiinket is megbecsiilték, és sokan viseltek togat, s lassanként atpartoltak
csabitd vétkekhez: az oszlopcsarnokokhoz, a flirdokhoz és a valasztékos la-
komakhoz. S ezt tapasztalatlansdgukban miivelt emberségnek nevezték, holott
valdjaban szolgasdguknak volt része” (ford. Borzsak Istvan). Valészintileg ha-
sonl6 lehetett a helyzet Aquincumban is. Fiirdd épiilt a 1égidtaborban, a tabort
ovezd katonai telepiilésen, a polgarvarosban, a gazdag emberek lakohazai-
ban, a helytartoi palotdban és a telepiilések koriili mezdgazdasagi birtoko-
kon. Régészeti feltarasok alapjan eddig koriilbeliil huszon6t romai kori flird6t
ismeriink. A pontos szam azért bizonytalan, mert koziiliik csak kevés fiirdot
tartak fel teljesen. Tobb esetben csak olyan jellegzetes épitészeti részletek ke-
rliltek eld, amelyek fiird6épiiletre utalnak. Ilyen pl. a padlofiités, a csatorndk,
¢s a terrazzonak nevezett, porra tort téglat tartalmazo rézsaszinii habarcs. Ezt
az Okorban vizzar6 szigetelésként hasznaltak. Sajnos ezek koziil a fiirdok ko-
zil csak kevés latogathato. Az Aquincumi Mtzeum régészeti parkjaban harom
koz- és egy maganfiirdd, mig a Florian téri fiirddmizeumban egy nagy katonai
fiirdd tekinthetd meg.

A rémai fiirdok alapvetden egységesen épiiltek fel az egész birodalomban,
igy nalunk Aquincumban is (8. kép). Harom 6 helyiségiik volt: a hidegvizes
fiirdd (frigidarium), a langyos helyiség (tepidarium), és a forrd vizes helyiség
(caldarium). Ezt egészitették ki az 61t6z6 (apodyterium) és a szaraz szau-
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nak. A széraz szauna kezdetben a faszénparazzsal flitott, kor alaka laconicum
volt, amelyet az 1. szazad masodik felében a padlofiitéses sudatorium valtott
fel. A flirdést megel6z0 testedzésre a mediterran teriileteken elsésorban a go-
rog €pitészetbdl szarmazo, oszlopcsarnokkal koriilvett udvaron (peristylium)
keriilt sor, mig az Alpoktol északra 1év0 hidegebb teriileteken a basilica
thermarumnak nevezett fedett helyiség kinalt lehetoséget.

8. kép. Az Aquincum polgarvarosi, un. nagy kozfiirdo rekonstrukcios rajza
(Rajz: Fodor Aron)

A legtobb kozfiirdében kozos nyilvanos illemhelyek voltak, amelyek vizob-
litésére a medencékbdl elvezetett fiirdovizet hasznaltdk. A fiird6t tovabbi he-
lyiségek is kiegészithették. Romaban Caracalla csaszar fiird6jében példaul
Mithras istennek volt szentélye, mig Diocletianus csdszar flirddjébe Traianus
csaszar forumarol vitték at a konyvtarat.

A romai flirdd motorja a hypocaustumnak nevezett fiitésrendszer volt
(9. kép). A futdtt helyiségek un. lebegd padlojat kis oszlopok tartottak. Ezek
ala nyult be a fitécsatorna, amelyben fat vagy faszenet égettek. A flitott helyi-
ség falai mentén kéményként szolgald keramiacsovek futottak fel; az altaluk
keltett huzat miatt a fa égésével keletkezd forrd fiistgaz és az altala felme-
legitett levegd a padlo alatt dramolt, és szép fokozatosan felmelegitette azt.
Tulajdonképpen tgy miikddott, mint egy kiforditott cserépkalyha. A rémaiak
a hypocaustumfiités feltalalojanak Caius Sergius Oratat tartottik. O 1étez6
személy volt, aki a Napolyi-6bolnél élt. Minden hajjal megkent nagyvallalko-
z6 volt, tobbek kozott osztrigatenyésztéssel is foglalkozott. Az osztrigaknak
meleg vizre volt sziiksége, ezért a tenyésztésiikre szolgaldo medencéket labak-
ra emelte, és alulrdl fiitotte. A fiirdékben a kazanként szolgald fiitécsatornak
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9. kép. A hypocaustum-fiités rekonstrukcids rajza (Rajz: Fodor Aron)

f61¢ bronzbdl késziilt bojlereket allitottak, hiszen a vizvezetéken érkezd vizet
melegiteni is kellett. Arra a kérdésre, hogy milyen meleg volt egy romai fiir-
ddben, nehéz valaszolni. Celsius-fokban kifejezett adatok természetesen nem
maradtak rank, az dkori iroktol azonban némi tdmpontot kapunk. A Kr. u. 1.
szdzad mdasodik felében a mindig zsémbes Lucius Annaeus Seneca szerint
»manapsag teljesen mindegy, felgyujtottak-e a fiird6t, vagy csak befiitottek™
(ford. Kopeczky Rita). Lucius Iunius Moderatus Columella pedig mezdgaz-
dasagrol irt munkajaban azt allitotta, hogy a fiirddben olyan meleg van, hogy
a fiirdés eldtt evett étel megfdé az ember gyomraban.

Okori wellness

A kétezer éves fiirdOkultirabodl csak kovek, téglak, freskotoredékek és moza-
ikok maradtak rank. Ha azonban odafigyeliink az 6kori emberek beszamolo-
ira, a bokaig érd falak romjai kozott megelevenedik a mult, és kirajzolodik
eldttiink, hogy hogyan is hasznaltdk a romaiak a flird6t. A roémai csaszarkorra
a fiirdés a mindennapokban altalanossa valt. Altalaban délutan, munka utén és
az esti foétkezes eldtt jartak az emberek a kozfiirdobe. A fiirdd hasznélataért
fizetni kellett, de a belépdjegy kimondottan olcsé volt. Néha egy-egy tehetds
ember vallalta a flirdés koltségét. A fiirdok az aedilisnek nevezett tisztségvi-
seld felligyelete alatt alltak. Amikor Romaban Augustus csaszar veje, Agrippa
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toltotte be ezt a tisztséget, hivatali ideje alatt ingyenessé tette a flirdok hasz-
nalatat a koz javara. A fennmaradt feliratok és rendelkezések alapjan arrél
is tudunk, hogy katondk és csaszari tulajdonban 1évd rabszolgdk szdmara is
szabad és ingyenes volt a belépés. Lépjlink be a fiirdébe mi is!

A fiirdébe vigyiikk magunkkal a fiird6felszerelésiinket. Kis csomagunk
tartalma — egy fontos kivétellel — nem sokban kiilonbozne att6l, amit ma
vinnénk magunkkal: fiirdéruhat nem csomagolnank, mert ez a ruhadarab ak-
koriban nem létezett. Latszolag ennek mond ellent a sziciliai Piazza Armerina
kozelében feltart, csodaszép mozaikjair6l méltan hires romai villa egyik pad-
lomozaikja: ezen ugyanis ,,bikinibe” 61t6zott lanyokat latunk. A lanyok azon-
ban nem fiirddnek, hanem sportolnak. Irodalmi szévegek, példaul a csipds
hangvételérdl hires Martialis epigrammai alapjan Ugy tiinik, hogy romaiak
altalaban mezteleniil flirodtek. Ellenben elmaradhatatlan kellék volt a fiirdés-
hez a strigilisnek nevezett vakaroeszkoz. Ez legtobbszor bronzbol késziilt,
hajlitott kanal volt, amellyel a testre tapadt szennyezddést lehetett eltavoli-
tani. A romaiak a gorog atlétaktol vették at ennek a targynak a hasznalatat,
¢s hamarosan a romai fiirdokultira szimbolumava valt. Aquincumban eddig
harom strigilis keriilt el6. Ezek egyike a mai II. kertileti Tolgyfa utcabol szar-
mazik. Egy Urbanus nevii itdliai mester készitette a Kr. u. 1. szadzadban, aki-
nek bélyege a strigilis nyelén talalhatd. Ennek alapjan a targy a budapesti
fiirdékultura legrégebbi emléke (10. kép).

10. kép. Roémai flirdéfelszerelések Aquincumbol (Fotd: Komjathy Péter)
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Ezenkiviil olajokat — lehetdleg illoolajokat — vagy stirlibb kendesot is vit-
tiink volna a flirddbe, mégpedig sz€p iiveg, bronz, keramia vagy esetleg vasbol
késziilt edénykében. Természetesen torolkozore is sziikség volt, de ennek nincs
régészeti emléke. Nem artott volna a fiird6 forrd padldja miatt papucs sem. Ezek
fabol és borbdl késziiltek, és kinézetiik nem sokban kiilonbdzott a mai strandpa-
pucsoktol. Ezt mozaikok-abrazolasai is tanusitjak. Kivételes esetekben, nedves
kdrnyezetben és szerencsés koriilmények kozott maguk a papucsok is fennma-
radtak, mint példaul az angliai Vindolanda nevii lel6helyen.

Az 6kori flird6z6 eldszor kicsit sportolt. Ma azt gondolnank, hogy usz-
tak, de az 6kori fiirdékben ritkan épiiltek erre alkalmas mélységli medencék.
Akkor leginkabb a labdajatékokat részesitették elényben, de kedvelt volt az
0kolvivas, a birkodzas, a futas és a vivas is. Ezt kovetden keriilt sor a flirdés-
re. A kiilonbozd fiirdéhelyiségek hasznalatdnak sorrendje nem volt eldirva,
de léteztek orvosi javaslatok. Galénos, a 2. szdzad hires orvosa, el6bb a
forré flirdohelyiségek felkeresését ajanlotta, majd a lasst lehtilést, pihenést
a langyos helyiségben, végiil a lemosakodast a hidegvizes helyiségben. De
talan jobb, ha nem ¢én idézem fel az élettel teli romai fiird6t, hanem ismét
atadom a szt Senecanak.

»Lam, zaj, zsivaj, larma kellos kozepébe jutottam: pontosan a fiirdo felett lakom.
S most idézz fel képzeletedben mindenféle hangot, ami csak elkeseritheti a fiiledet:
mikor edzést tartanak az izomemberek, olomsulyzokkal hadondsznak, ha erdt fejte-
nek ki, vagy erdkifejtést mimelnek, hallom a nyogést; valahanyszor kieresztik vissza-
tartott lélegzetiiket, sipolo, kinkeserves fujtatast hallok; ha akad afféle lomha, aki
beéri olcso kenekedéssel, hallom a paskolast, amikor a vallara csapnak — aszerint
valtozik az iités hangszine, hogy lapos vagy homoru részekre ér. Ha pedig ehhez jon
egy labdazo, és elkezdi szamolni a leiitott labdadkat, végem van. Adj hozza még egy
fenegyereket, egy rajtakapott tolvajt, no meg azt, aki a fiirdoben sajat hangjat élve-
zi. S mekkora larmat iit a hatalmas vizesobbands, amikor beugranak a medencébe!
Ezen kiviil, akinek egyebiik nincs is, de legalabb a hangjuk természetes! Képzeld
még a szortepdesot: hogy jobban észrevegyék, dathato fejhangon sziinteleniil kialto-
zik, és sohasem hallgat el, csak mikor honaljat tép, és maga helyet mast kényszerit
sivalkodasra. No és ahogy a lepénysiitok kurjongatnak osszevissza, a kolbdszos,
a cukrdsz meg mindenféle csemegedrus, jellegzetes hanghordozassal kindlva porté-
kajat” (ford. Kurcz Agnes).

Romai orokségiink

AKTr. e. 1. szdzadban Vitruvius rémai mérndk Tiz konyv az épitészetrdl cimii
munkdjaban a kdvetkezOképpen fogalmazta meg, milyen fontos szerepe volt
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a romaiak €letében az éltetd viznek: ,,A viz ugyanis felettébb sziikséges mind
az ¢élethez, mind az élvezetekhez, mind a mindennapi hasznalatra” (ford. Gu-
lyas Dénes). Ezt nemcsak az 6kori szemtanuk tovabbi beszamoldi, hanem
a Romai Birodalom egész teriiletén, igy Aquincumban is régészeti leletek bi-
zonyitjak. Gyorsuld vildgunkban az épitkezéseket megeldzo régészeti felta-
rasok soran ma is elékertilnek fold alatt rejt6z6 romai maradvanyok. A romai
fiird6kultara budapesti emlékeitdl a forrast védelmez6é nimfak alakjaval sze-
retnék bucsuzni egy kedves epigramma segitségével:

»Ennek a helynek a nimfaja, a szent forras 6rizdje,
alszom addig, amig érzékelem a kellemes viz csobogasat.
Kimélj meg attol, barki, aki érinted az 6blos marvanyokat, hogy almombol
folverj, akar igyal, akar mosakodjal: hallgass!”
(Ford. Szentmartoni Szabd Géza)

Rogton be is kell vallanom, hogy kissé megtréfaltam az olvasot. Bar a verset
sokdig antik eredetlinek tartottdk, valojaban reneszdnsz humanista alkotas:
egy 15. szazadi feljegyzés Giovanni Antonio Campanénak tulajdonitja. A re-
neszansz [talidban kedvelt volt az 6kori emlékek gytijtése és az ezekhez kap-
csolodo epigrammak irasa. Matyas kirdly ebben is kovette az itdliai divatot.
A hagyomany szerint Matyas kiraly allittatott egy forraskutat a Duna partja
folott. A kutat egy marvanybol faragott alvd nimfa szobra vagy dombormiive
diszitette, és ez ala vésték a hires epigrammat.

48




Nyir6 Andras

Az antik korrupcio kisenciklopédiaja
Sextus Iulius Frontinus: Roma varos vizvezetékei
cimii konyve'

Sextus [ulius Frontinus a romai csaszarkor egyik kiilonds alakja volt: katona,
hadvezér, tartomanyi helytartd, ir6 és magas rangu allami tisztviseld. Palyaja
soran megfordult a birodalom peremvidékein, Britannidban, Germaniaban,
Asiaban, majd idds kordban Roma egyik legkényesebb kozigazgatasi felada-
tat kapta meg. Nerva csészar 97-ben rabizta Roma vizellatasanak feliigyelet-
¢ét. Ez nem egyszerli miiszaki megbizatas volt. A varos vizvezetékei akkorra
eloregedtek, a nyilvantartdsok ellentmondasosak voltak, a vizhasznalatot 4t-
szOtte a korrupcid, a kozvizet pedig sokan sajat birtokaikra €s hazaikba ve-
zették el.

Frontinus errél a munkardl irta meg latin nyelvii miivét, a De aquaeductu
urbis Romae cimi értekezést, vagyis Roma varos vizvezetékeirdl szolo kony-
vét. Elso pillantasra szaraz hivatali jelentésnek tlinhet: vizhozamok, cséatme-
rok, elosztdmedencék, jogszabalyok és javitasi munkék sorakoznak benne.
Valgjadban azonban az antik korrupcid egyik legrészletesebb példatara. Nincs
még egy olyan forrasunk a korai csaszarkorbol, amely ilyen pontossaggal
mutatna meg, hogyan miikddott a mindennapi hivatali visszaélés, milyen
technikakkal loptak a kdzvizet, és miként fonddott 6ssze az allami infrastruk-
tura kezelése a maganérdekekkel.

Frontinus pontosan tudta, hogy a vizlopas Rémaban nem elszigetelt je-
lenség. A koréabbi jelentések alapjan mar sejthette a probléma stlyat. De nem
elégedett meg a hivatalos iratokkal: végigjarta a vizvezetékeket, hogy a sajat
szemével lassa, kik és hogyan csalnak, €¢s milyen formaban asszisztalnak eh-
hez a viziigyi hivatal emberei. Amit talalt, részletesen lejegyezte.

Ezek a feljegyzések a romai korrupcid €s vizlopas legfontosabb forrasai.
Feltarjdk az intézményrendszert, a hétkdznapok rejtett mechanizmusait, a ki-
jatszhato szabalyokat, a szobeli alkukat és a félrenézésre épiilo szivességi
rendszert. Mindazt, amirél mas forrasok tobbnyire hallgatnak.

' A tanulmany a kovetkez6 kiadvany alapjan késziilt: Nyir6, A. (2025). Frontinus: Egy r6-
mai katona harca a viztolvajokkal. NC Kiadé. A kétetben megtalalhato teljes terjedelmé-
ben Frontinus kdnyvének magyar forditasa is.
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Frontinus eldszor attanulmanyozta a viziligyi hivatalban elérhetd feljegy-
zéscket. Elemezte és Osszeadta a vizvezetékek vizhozamadatait, és furcsa
ellentmondasra figyelt fel: a hivatalos nyilvantartas szerint kevesebb viz ér-
kezett be a rendszerbe, mint amennyit papiron kiadtak beldle. A feljegyzések
alapjan 12 755 quinaria viz jutott a vezetékekbe, mikdzben 14 018 quinariat
szolgaltattak ki, vagyis 1263 quinariaval tobbet osztottak el, mint amennyi el-
vileg rendelkezésre allt. A quinaria a vizhozam romai mértékegysége volt, mo-
dern mértékegységre csak bizonytalanul fordithato le. A 1ényeg azonban nem
ez, hanem az aranytalansag. Frontinus ebbdl arra kdvetkeztetett, hogy a korabbi
feljegyzéseket szandékosan manipulaltak.

Elhatarozta, hogy ha lovon és gyalog harom hétbe telik is, végigjarja a tobb
mint négyszaz kilométernyi vizvezetéket, a forrasoktol kezdve egészen a romai
végpontokig, és sajat keziileg végez 1) méréseket. Megbizhat6 adatokat akart
nyerni, nem hivatali legendékra, hanem sajat vizsgalatokra tdmaszkodva.

A mérések végén Osszevetette a szamokat a kordbbi nyilvantartasokkal,
¢s megddbbent. Arra jutott, hogy a vizvezetékek kezddpontjain sokkal tobb
viz van, mint amennyi a hivatalos iratokban szerepel: koriilbeliil 10 000
quinariaval tobb. Most méar biztos volt benne, hogy j6 nyomon jar.

Elsdként az Anio Vetus forrasandl mérte meg a vizhozamot, €s azt taldlta,
hogy a hivatalos feljegyzésekben az é4ltala mért mennyiségnek csupan har-
mincot szadzaléka szerepelt. Az Aqua Marcia forrdsainal az altala mért viz-
hozamnak csak a felét jegyezték fel, és ugyanilyen eltéréseket talalt az Aqua
Claudia és az Anio Novus esetében is.

Kiszamolta, hogy a forrasok vizhozama Osszesen 26 825 quinaria, Ro-
maban viszont a vezetékek végpontjainal csak 14 018 quinaridt mért. Roma
varos kozvizeinek kozel fele eltlint utkozben. Frontinus szamara ebbdl az
kovetkezett, hogy a rendszerben Oridsi mennyiségli viz vész el, mikozben
a csaszarok a hivatalos feljegyzésekben szereplé mennyiségek alapjan adtak
ki engedélyeket.

De vajon mi okozhatta ezt az eltérést? Talan mérési hiba? Frontinus szerint
ez lehetetlen volt. Elédei a méréseket ugyanazokkal a beépitett mércékkel vé-
gezték, mint 6. Talan a szezonalis hatést akartdk ellensulyozni a vizfeliigye-
16k, és ezért irtak be kisebb szamokat a forrasok vizhozamahoz? Frontinus
ezt sem tartotta hihetdnek. Juliusban végezte a méréseit, majd egész nyaron
megfigyelte a vizmennyiségeket, vagyis éppen abban az idészakban, amikor
a szarazsagra lehetett volna hivatkozni.

Felmertilhetett a szivargas is. Ez valoban nehezen mérhetd jelenség volt.
Az Appia vizvesztesége kapcsan Frontinus maga is szamolt azzal, hogy a vizhi-
any részben a vezeték hibaibol eredhet, kiilondsen ott, ahol a csatorna mélyen
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a fold alatt futott, és a szivargas csak kozvetett jelekbdl, a varos tobb pontjan
feltiind nedvességbdl volt észrevehetd.

A csotorésekrol sem feledkezett meg. Tudta, hogy az eldregedés és az
iddjaras foként a boltiveken futdé vagy hegyoldalakon vezetett szakaszokat
rongalja, a leginkabb Kkitett részek pedig azok, ahol a vizvezetékek folyokat
kereszteznek. Egy-egy ilyen sériilésnél sok viz veszhetett el.

Frontinus tehat alaposan végiggondolta az dsszes lehetséges mentdkoriil-
ményt. Mégis arra jutott, hogy bizonyitékai vannak a csalasra. A vizfeliigyel6k
szerinte meghamisitottdk a vizmérések eredményeit: a forrasoknal szandéko-
san kisebb szamokat irtak be a valosagosnal, igy a felesleg eltiintethetévé valt,
¢s nem hidnyzott Romaban, a végpontoknal végzett mérésekben. A vezetékek
kezddpontjanal méas mennyiség volt, a medencékben mar kevesebb, az elosz-
tasnal pedig még kevesebb. Frontinus ennek okat a vizfeliigyeldk csalasdban
latta, akiket rajtakapott azon, hogy az allami vezetékekbdl maganhasznalatra
vezettek el vizet.

Ez még csak a kezdet volt. Frontinus tudta, hogy a nyomozast akkor zar-
hatja le, ha tetten éri a tolvajokat. Ehhez terepre kellett mennie.

A viztolvajok nyomaban

Nem lehetett veszélytelen Frontinus kordban tolvajok utdn kutatni. A tilsa-
gosan kivancsi curator nyakat konnyen elvaghattak valamelyik vizvezeték
boltivének arnyékaban. De Frontinus latott mar eleget, megjarta Britanniat,
Germaniat, Asiat, tudott magara vigyazni. Rdadasul nem volt titok, hogy nem
a sajat kivancsisagabol nyomoz: a csaszar bizta meg. Igy hat mindenre elszan-
tan, testérok nélkiil folytatta a terepen a vizsgalatot. Ugy fogalmazott, hogy
mikozben korbejarja a vezetékeket, a személyes hitelessége és a csaszartol
kapott tekintélye potolja a lictorokat, vagyis a hivatali kiséretet.

Az Aqua Appia mellett a tolvajok tevékenységének tobb arulkodd nyomat
is megtalalta. A varoson beliill engedély nélkiili csovekre bukkant, mikdzben
azt is megallapitotta, hogy a varoson kiviil, a mélyen futd szakaszokon a ve-
zeték kevésbé volt sebezhetd, mert a kezdépontnal 6tven 1ab mélyen haladt
a fold alatt. Nem kellett sokat nyomoznia: amerre nézett, mindeniitt engedély
nélkiili csovek vezettek magéanbirtokokra és hdzakba. Alig gydzte feljegyez-
ni, melyik vizvezetéknél milyen szabalytalansagokat latott.

Az Anio Vetus esetében mar csak akkor gyanakodott volna mérési hibara,
ha nem taldlja meg a lopas helyét. Az Aqua Marcidndl ugyanigy tetten érte
a vizlopast. A Tulia vizvezeték esetében kimutatta, hogy a rendszer tobb vizet
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szallit ki, mint amennyi a hivatalos feljegyzésekben szerepel, de kevesebbet,
mint amennyit a medencénél mért; a kiilonbséget azoknal taldlta meg, akik
csaszari engedély nélkiil bitoroltdk a vizet. Az Aqua Claudianal szintén ész-
revette, hogy sokat lopnak beléle. Az Anio Novusndl pedig arra jutott, hogy
nemcsak a mérése €s a hivatalosan kiadott mennyiség kozotti kiilonbséget
lopjak el, hanem annal joval tobbet.

Volt, ahol a helyszinen talalt nyomokbdl olvasta ki, hogy mi tortént.
Az engedély nélkiili ledgazo csovek eltavolitdsakor annyi 6lmot gytijtottek
be, hogy abbol kovetkeztetni lehetett az eltéritett viz mennyiségére.

Frontinust, aki egész életében a katonai fegyelem és a kozérdek szol-
galatdban allt, sokkolhatta, hogy a vizlopds mennyire beépiilt Roma min-
dennapjaiba. Barmerre jart, akar a vizvezetékek kezddpontjaindl, akar az
elosztomedencéknél, mindenhol visszaélések €s csaldsok nyomaira bukkant.
A kozvagyont, aminek védelmére feleskiidott, 1épten-nyomon megcsapol-
tak, a szabalyokat pedig mindenki a sajat érdekei szerint hajlitotta. Frontinus
olyan vilagba meriilt al4, ahol a csalds volt a norma. De nem az a fajta em-
ber volt, aki ebbe beletdrédott volna. Nem elégedett meg azzal, hogy latta
a vizvezetékeket megcsapold csoveket. Tudni akarta, milyen modszerekkel
csalnak a vizfelligyel6k.

A csalasokkal foglalkoz6 jegyzetei rendkiviil értékesek a romai kozigaz-
gatds tanulmanyozdsa szempontjabol, mert az 6kori korrupciorol eddig leg-
inkdbb torvényekbdl, vadiratokbol €s egyéb, gyakran elfogult vagy elvont
forrasokbdl szerezhettiink tudomast. A konkrét esetek dokumentalasa ritka-
sagszamba megy. Ezért a vizellatasért felelds tisztviseldk csalasairdl szolo
leirasok paratlan betekintést nytijtanak a romai korrupcid sétét bugyraiba.

A De aquaeductu az 6kori csaldsi moédszerek kisenciklopédiaja. Aprolé-
kosan dokumentalt gyiijteményként tarja fel a piszkos triikkkoket a vezeté-
kek primitiv meglékelésétdl a csdovek atmérdjének manipulalasan at egészen
a rendszerszintii csaldsokig, a vizvezetékek topologiai bonyolitasaig.

Lyukasztas

Frontinus r4jott, hogy maguk a vizfeliigyelok furjak meg a vizvezetékeket, és
Ok alakitjak ki az illegalis vizkivezetéseket a haztulajdonosoknak. Megalla-
pitasa szerint mind a csaszari, mind a koztulajdonban 1évé munkascsapatok
tagjai nagy szamban szoktak hozza a maganmunkakhoz, részben az eldljarok
megkdrnyékezése, részben hanyagsaga miatt.
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Az egyik legkézenfekvobb lehetdség az volt, hogy a vizvezeték nyomvo-
nala mentén fekvd birtokok tulajdonosai a vizfeliigyel6k tudtaval megfurjak
a vezetéket. Frontinus szerint a vizfeliigyelok csalasat éppen az bizonyitotta,
hogy rajtakapta dket az allami vezetékekbdl maganhasznalatra elvezetett vizen.
A foldek mellett halad6 vezetékeket a birtokosok gyakran megfurtak, igy a koz-
vezetéket maganemberek érdekében vagy kertek ontdzésére csapoltak meg.

Ez a vizfeliigyelOk sajatos szolgaltatasava valt. Amikor 0 tulajdonosnak
adtdk at a vizjogot, Uj lyukat furtak a castellumba, vagyis az elosztdémeden-
cébe, a régit viszont meghagytak. Az igy kivett vizet eladtak. Kiilon neviik
is volt azoknak, akik ebbdl szerezték a jovedelmiiket: lyukasztoknak hivtak
Oket. Frontinus szerint ezek az emberek a csoveket itk6zben mindeniitt meg-
rongaltak, és kiilon vezetékeken vitték el a vizet vallalkozokhoz. Ennek az lett
a kovetkezménye, hogy kozhasznélatra csak korlatozott mennyiség jutott.

A csovek atméroinek manipulalasa

A vizfeliigyel6k masik trilkkkje az dlomcsovek atmérdjének manipuladlasan
alapult. Ha az eldirtnal sziikebb vagy tagabb csovet illesztettek a rendszerbe,
jelentds vizmennyiséget térithettek el. Frontinus dokumentélta, hogyan éltek
vissza ezzel a vizfelligyel6k, és milyen modon juttattak maguknak vagy ma-
soknak tobbletvizet a hivatalos nyilvantartéas kijatszasaval.

A De aquaeductu egyik szokatlan, elsé pillantasra oda nem ill6 része tobb
oldalon keresztiil sorolja fel a kiilonb6z6 vizesdvek atméréit. Az elsé tudoma-
nyos igényl kiadas szerkeszt6je, Giovanni Poleni 1722-ben megjelent kom-
mentarjaban ezt a konyv legzavarosabb részének tartotta: szerinte a szoveg
hidnyos, torzult, és még azt is megkérddjelezte, valoban Frontinus irta-e. Ma
mar valoszinlibbnek tartjuk, hogy ez a rész Augustus rendeletének melléklete
volt, és Frontinus azért illesztette be a munkéjdba, mert a vizora feltalala-
sa eldtt a csovek atmérdjének szabalyozasaval lehetett mérni és ellendrizni
a kiadott vizmennyiséget.

Augustus rendelete huszondt cséatmérdt hagyott jova. A rendelet szerint
a vizvezetékrendszerben hasznalt csovek legkisebb belsé atmérdje 2,3 cm,
a legnagyobb pedig 22,9 cm lehetett. Ez azt jelenti, hogy a legnagyobb cs6
majdnem tizszer annyi vizet tudott szallitani, mint a legkisebb. Ezzel a szaba-
lyozott méretsorral a romaiak minden elosztasi igényt lefedtek a rendszerben.
A vizmesterek azonban konnyen kijatszottak ezt a szabalyozast.

Hogyan lehetett vizfeliigyeldként iizletelni? Eldszor is eld kellett allitani
azt a felesleget, amit el lehetett adni. Ha egy vizvezetékbdl az egyik ledgazas-
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nal 100-as cs6von keresztiil érkezett a viz az elosztomedencébe, karbantartasra
hivatkozva ki lehetett cserélni ezt 120-asra. A tobblet azonnal megjelent. A fel-
jegyzésekben ugyanakkor tovabbra is szerepelhetett a 100-as bevezetd cso, igy
papiron ugyanannyi viz maradt a medencében, mint korabban. Frontinus sze-
rint a vizfeliigyeldk tobb mértékegységet elfogadtak, de négy csé méretét kiilo-
noOsen eldszeretettel alakitottak at: a 12-est, a 20-ast, a 100-ast és a 120-ast.

Ha ez nem volt elég, le lehetett csippenteni valamit az engedéllyel rendel-
kezd fogyasztok vizébdl. Az elosztomedencébdl tobb hazba vezetett tovabb
a viz, példaul 20-as csoveken keresztiil. Ezeket ki lehetett cserélni 18-asokra.
Az érintettek talan észre sem vették, ha pedig panaszkodtak, a vizfeliigyeld
hivatkozhatott arra, hogy éppen olyan évszak van, amikor mindig kevesebb
a viz a hegyekben, ahonnan a vezeték érkezik. Sok kicsi sokra ment, igy is
1étre lehetett hozni eladhat6 vizfelesleget.

Frontinus szadmitasai szerint ha a vizfeliigyelok a viz kiaddsara hasznalt
20-as csovet kisebbre vették, és a viz fogadasara hasznalt 100-ast megndvel-
ték, 27 quinaria tobblethez jutottak. A 120-as csé megndvelésével a tobblet
mar 86 quinaria lett. Ez rendkiviili mennyiség, elegendd egy kisebb varosrész
vagy tobb nagybirtok illegalis vizellatasara.

Ezutdn mar csak el kellett adni a felesleget. E16bb-utébb megjelent egy
haztulajdonos, akinek ugyan nem volt engedélye, de szivesen fizetett vol-
na azért, hogy hozzé is bevezessék a vizet. Csak azt kellett tisztdzni, hany
sestertiust ér meg neki, hogy sajat hazi szokokutja legyen. A felesleget ezutan
be lehetett vezetni az 1) kuncsaftnak.

A csalds sikerének kulcsa az volt, hogy a csészari adminisztracié nem fel-
tételezte: a vizfeliigyelok modositjak az 6lomcsdvek méreteit. A hivatalos
feljegyzésekben rogzitett értékek a csaszari eldirasok szerint késziiltek, igy
senki nem sejtette, hogy a valosag eltérhet ezektdl. A vizfeliigyelok azonban
pontosan tudtak, hol és hogyan lehet beavatkozni a rendszerbe anélkiil, hogy
az nyomot hagyna a nyilvantartasokban.

Kis csatlakozo, nagy lehetoség

A romai vizellatas egyik kulcsfontossagl eleme a calix volt: bronzbdl ké-
szilt csatlakozoelem, ami Osszekototte a fovezetéket a hazakhoz vezet6 ki-
sebb 6lomcsdvekkel. Ez volt az a pont, ahol a kdzponti rendszer talalkozott
a maganfogyasztassal. Frontinus felfedezte, hogy a vizfeliigyel6k nemcsak az
Olomcsovek atmérdjét, hanem a csatlakozdelemek méretét is varialtak.

54




Az antik korrupcio kisenciklopédiaja

Claudius idejében mar bevezették, hogy az ellendrzés érdekében le kell
pecsételni a csoveket és a kapcsoldelemeket. Frontinus vizsgalatai mégis
megmutattak, hogy az ilyen csaldsellenes biirokratikus eszk6zok semmit sem
érnek, ha a hivatalnokok kijatszhatjak az eljardsokat. Tobb castellumnal ta-
lalt az engedélyezettnél nagyobb calixokat, koztiik olyanokat is, amelyeket le
sem pecsételtek. Ha a lepecsételt calix meghaladta az engedélyezett mértéket,
az a pecsételd procurator részrehajlasat bizonyitotta. Ha pedig egyaltalan nem
volt pecsét, az Frontinus szerint minden érintett blindsségét jelezte: elsdsor-
ban a vizet igényl6 maganszemélyét, de a felligyeldét is.

A csalds finomabb véltozata az volt, amikor a calix ugyan szabalyosnak
tiint, de kozvetleniil nagyobb csovet illesztettek hozza. Igy a viz a révid, sziik
atjaron keresztiil konnyen kitoltotte a mellette 1évé nagyobb csovet, és a fo-
gyasztd tobb vizet kapott, mint amennyire jogosult volt.

Frontinus arra is rajott, hogy az 6sszekotéelemek pozicionalasaval is ma-
nipuléltak a vizrendszert. A szabalyos mitkddés érdekében a calixokat azonos
szintben kellett elhelyezni, hogy minden héztartas a jogos mennyiséget kapja.
A vizéramlast a gravitacid hatrozta meg, ezért a calixok magassaga dontd
jelentdségli volt. Ha egy csatlakozot alacsonyabbra szereltek, tobb viz jutott
a hozza kapcsolodo vezetékbe. Ha magasabbra kertilt, kevesebb viz folyt at
rajta. Frontinus szerint az alacsonyabban elhelyezett calix gyakorlatilag el-
vette a magasabban fekvo csatlakozo vizét.

Néha azonban még erre sem volt sziikség. Frontinus olyan csoveket is ta-
lalt, amelyekbe egyaltalan nem helyeztek calixot. Az ilyen, szabadnak ne-
vezett csoveket az aquarius, vagyis a vizfelligyeld tetszése szerint tagithatta
vagy sztlikithette.

A csalasok csalasa

A legnagyobb kaliberli csalasnak azt tekinthetjiik, amikor a vizfeliigye-
16k helyenként magat az infrastruktarat szervezték at ugy, hogy eltlintessék
a csaldsaik nyomat, és lehetdségiik legyen az igy megszerzett tobbletviz érté-
kesitésére. Frontinus harom ilyen példat emlitett.

Az Aqua Claudia esetében azt tapasztalta, hogy a vezetéket sajat medrében
sértetleniil bevezették a varosba, majd dsszevezették az Anio Novus vizével.
Igy a két viz mennyisége és kiosztasa atlathatatlanna valt. A keverés alkalmas
volt arra, hogy eltiintesse a kiilonbséget a hivatalos adatok és a tényleges el-
osztas kozott.
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A lulia vizvezeték kapcsan Frontinus arra jutott, hogy a vizfeliigyeldk
nem mértéktartdan hasznaltak a mas vezetékekbdl szarmazo potlast. Papiron
a [uliat egészitették ki, valgjaban azonban ezzel ellensulyoztak azt a mennyi-
séget, amit sajat hasznukra bdségesen elmeritettek.

A harmadik példa a gondatlansdg és a csalds sajatos keverékét mutatja.
A Caelius és az Aventinus dombokon, miel6tt a Claudiat bevezették volna,
a Marcia ¢és a Iulia vizét hasznaltak. Nero csaszar késobb a Claudiat boltivekre
emelte, és elvezette a Spes Vetusig, egészen az Isteni Claudius templomaig, hogy
onnan osszak szét a vizét. Frontinus szerint azonban a Claudia és a Marcia vize
ettdl nem novekedett, hanem elveszett, mert nem épitettek hozza 0j castellumot,
hanem a meglévoket hasznaltak tovabb. A viz utja megvaltozott, de a régi elne-
vezés megmaradt, és ez jabb lehetdséget adott a visszaélések elfedésére.

Mit latott meg Frontinus?

Frontinus a vizsgdlatai végén adatokkal tudta bizonyitani, hogy a viztolvajok
elleni védekezés éppen a vizfeliigyelokon bukik meg. Azok a munkasok, akik
a vizvezetékek helyszini ellendrzéseit végezték, tobbnyire alacsony rangl beosz-
tottak és rabszolgék voltak. Napi munkajuk soran kozvetlen kapcsolatba keriil-
tek a birtokosokkal €s haztulajdonosokkal, és ez volt a rendszer Achilles-sarka.

A szabdlyokat ezeken a munkdsokon keresztiil lehetett a legkdnnyebben
kijatszani, mert a hivatal nem volt felkésziilve arra, hogy a helyszini bejara-
sok soran hatékonyan ellendrizze sajat embereit. A vizvezetékek feliigyeletére
kialakitott 700 fOs szervezet nagynak tlinhetett, &m kdnnyen korrumpalhat6
volt. A hivatal feladata a kozvagyon védelme lett volna, a gyakorlatban azon-
ban a befolyasos romaiak vesztegetései aldastak a kozosségi érdekek érvé-
nyesitését.

Frontinus pontos listat készithetett azokrol a birtokosokrol és haztulajdo-
nosokrol, akik loptdk a vizet. Ismerte a vizfeliigyeldk csaldsi modszereit, és
szamokkal tudta bizonyitani, hogy a csaldsok az egész kozvizellatast atszo-
vik. Miive ezért nemcsak a romai vizvezetékek torténetének forrasa, hanem
az antik allam miikddésének kivételes dokumentuma is. A De aquaeductu
megmutatja, hogy a korrupcié nem egyszerti erkolcsi hiba volt, hanem techni-
kak, kapcsolatok, hallgatolagos alkuk és hivatali rutinok rendszere. Frontinus
érdeme éppen az, hogy ezt a rejtett rendszert lathatdva tette: szamokkal, hely-
szini megfigyelésekkel, miiszaki részletekkel és a kozérdek védelmében vég-
zett kovetkezetes vizsgalattal.
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Az Aqua Claudia romjai Romaban
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Tulvilagi ut a sirkoveken. A delfinabrazolasok
jelentése

A tlvilag és az €let utani lét kérdése nem csak korunk emberét izgatta, hanem
mar az Okorban a kelta romai Panndnia lakossagat is. A sokistenhit és keve-
redd mitosz és mondakdérok még nagyobb hatast gyakoroltak erre kérdésre,
mint a modern emberre. A tulvilagnak és a talvilagra valo utazasnak szamos
szimbo6luma alakult ki, melyeket rendszeresen abrazoltak a sirkdveken, hogy
utjuk biztosan sikeres legyen. Ezek a jelképek szamunkra az irott forrasok
segitségével jol értelmezhetdek, azonban szdmos kérdés marad megvalaszo-
latlan. Arra a kérdésre keresem a valaszt, mit jelentettek a delfindbrazolasok
a sirkdveken, és hogy hogyan keriiltek a delfinabrazolasok a panndniai, jelen
esetben a gorsiumi sirkovekre. Egy olyan kultarkorbe, ahol az itt €16 kelta
alaplakossag nem talalkozhatott delfinekkel.

A delfinek mélyebb kapcsolatban alltak az élet, halal és az wjjasziiletés fo-
lyamataival. Ez azzal magyarazhato, hogy képesek athaladni az emberek le-
melyet az 6korban gyakran az alvilaggal azonositottak (Catton 1995).

A delfineket gyakran Apollon, Aphrodité, Neptunusz vagy Dioniiszosz
kisérdjeként abrazoljak. Illetve, ha magukat az istenek nem jelenitik meg,
jelenlétiikre maguk az egyes hozzajuk tartoz¢ allatok utalnak (Pilipovi¢ 2003:
3). Delfinekkel kapcsolatban szdmos irott forras all rendelkezésiinkre, ezek
segitenek megérteni jelentésiiket, hogy hogyan lettek azok az allatok, ame-
lyek az aldott szigetekre viszik a halottakat, miként képviselik az ¢€let halal
kozti atmenetet (Pilipovi¢ 2003: 4). Tehat psziikkhopomposz' szerepkorben
abrazoljak Oket mar az irott forrdsokban, majd a sirkdveken. Néhany okori
forrason keresztiil bemutatom, hogyan alakult ki ez a kép errdl az allatrdl, és
lett a lelkek kiséroje.

Hérodotosznal fordul el6 el6szor Aridn, a hires dalnok torténete. Aki
miutan sziciliai turnéja soran sok pénzt keresett miivészetével, hajoval Ko-
rinthosz fel¢ tartott. A hajo legénysége szemet vetett az énekes vagyondra,
ezért foglyul ejtették, €s arra utasitottak vesse magat a tengerbe. Aridon utol-
so0 kivansaga az volt, miel6tt a habokba vetette magat, hogy énekelhessen

I gorog: ,,a lelkek vezetbje”, szellem, istenség, amely elkiséri az elhunyt lelkét a talvilagra
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egy utolsot. Ezt a hajosok szivesen teljesitették, hiszen a kor legnagyobb éne-
kesét hallgathattdk meg. Arion kitharjan jatszva eldadta utolsd6 miisorszamat,
majd hangszerével a kezében a tengerbe vetette magat. Az énekest azonban
egy arra usz6 delfin a hétara vette és a Tainarion-fokig vitte (Mez6si 2019: 1).
A torténetet Ovidiusnal és a Fastiban (Fasti II, 95-118) egyarant olvashatjuk.

Mar hazatérni kivant s felszallt a hajora Arion,

s mit dallal szerzett, vitte a kincseit is.

Tan a szelektdl félt a szegény és félt a haboktol.
Am a hajo gonoszabb volt neki, mint a vihar.
Mert biz a kormanyos vont karddal toppan eléje,
s véle egyiitt sok bdsz cinkosa fegyveresen.
Kardoddal mit akarsz? Libeg6 galyadat igazgasd!
Vissza! Ne ily fegyvert végy a kezedbe, hajos!

O nem fél s igy szol: ,,Vedd el bar életemet, csak
hagyd, hogy e lanton még zengjen utdlszor e dal!”
Rahagyjak s nevetik kérését. O koszorut tesz,
mely diszithetné, Phoebus, a fiirtjeidet;

Tiruszi biborboél késziilt ruha hull le a vallan,

s ujja alatt tisztan csendiil a lanton a dal.
Hogyha halantékat éles nyil verte keresztiil,

igy a fehér hattyu banatos éneke zeng.

S egyszer csak, teljes diszben, beleugrik a vizbe;
felcsap a hab, s csupa viz téle a sziirke hajo.

S mar ez alig hihetd: egy delfin uszik elébe,

s egyszeriben hatan il a szokatlan utas.

Ul s lantjat felemelve dalol. Dallal fizet annak,

s szall, simogatva, a hang tengerek arjain at.
Isteneink lattak jo tettét. Juppiter égbe

vitte a delfint, s most csillaga szama kilenc.

A delfinabrazolassal és magaval az elbeszéléssel mutat rokonsagot a homéro-
szi Dioniiszoszi-himnusz (Homéroszi himnuszok VI. Dioniiszoszhoz):
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[...] Hamar ott termettek, a borszin

tengeren 4t iramodva erésevezdjii hajoval
etruszk tengeri rablok. Rossz sors volt vezetdjiik.
Meglattak, jeleket valtvan sebesen kirohantak

s barkdjukra ragadtak 6t, orvendve sziviikben.




Tulvilagi Ut a sirkoveken

Mert tigy gondoltak, hogy Zeusz-taplalta kiralyok
sarja; kemény kotelekkel akartak 6sszekotozni.
Nem fonhatta be szij, a bilincsek messzerepiiltek
karja, bokaja felél, 6 meg mosolyogva pihent ott.
[...] folvonta tehat a vitorlat,

azt folfujta a sz¢€l; kifeszitették a kotélzet

két szarnyat: de hamar csoda-dolgok tlintek elébiik.
Mert legeldszor csorgedezd bor folyt le a barna,
gyors barkan, jo illatu, izli s ambrosziés szag
tamadt; lattdk mind, s elfogta a félelem dket.

Es a vitorlatetén szétterjedt nyomban a sz616,

itt meg amott, mindenhol dusan csiingtek a flirtok,
s arbocukon feketén kigydzva szaladt a borostyan,
ifju viragaival, blibdjos draga gyiimolccsel:

¢s minden coveken koszoru nyilt: most a hajosok
sz6ltak a kormanyosnak mar, hogy tartson a partra:
csakhogy oroszlannd valtozva a cslicson az isten
szOrnyl volt, nagyot orditott s a hajo kozepére
medvét allitott, borzasnyakut, igy mutatott jelt:

az bogott; az oroszlan meg dithodotten alulrol
folfele szétnézett a hajé orran; megijedtek

¢s az okosszivii kormanyoshoz inaltak a tatra,
alltak rémiilten; hanem az sebesen nekilendiilt,
raugrott a vezérre, a tobbi, hogy elmenekiiljon
gyaszos vége eldl, ugrott ki az isteni vizbe

s delphin lett.

A himnuszban olvashatd, hogy tengeri rablok magukhoz ragadjak Dionii-
szoszt, majd megkotdzik. Azonban Dioniiszosz ezt nem hagyta, és a kotelek,
bilincsek testérél messze ropiiltek, a hajo vitorldit a magasba fljta, ambrozids
szag arasztotta el az egész barkat. Bor folyt le a barkdn és a mindenfelé dasan
cslingtek a sz6l6- és borostyanfiirtok. Virdgba borult az egész hajo. Mikor
a legénység félelmében a kapitanyhoz rohant, hogy azonnal korményozzon
a szarazfold felé, az ekkora mar oroszlanna valtozott isten ezt egy feldiihodott
medvével és nyulakkal akadalyozta meg. A reszketd legénység a vesztiik eldl
a tengerbe ugrott, igy az isteni vizben delfinné valtoztak.

Mivel Dioniiszosz delfinné valtoztatta a legénységet, ez lehet az oka an-
nak, hogy sok gorog szornyli blinnek tartotta a delfinek megolését. A delfinek
valaha emberek voltak, megdrizték emberi tulajdonsagaikat, példaul utdda-
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ik gondozasat és tarsas természetiiket. Oppianosz gordg koltd természetrajzi
miivében arrdl szamol be, hogy aki meg6l egy delfint, nem jarulhat az istenek
elé aldozatért, nem érintheti meg az oltart, és beszennyezi mindazokat, akik
egy fedél alatt élnek vele (Catton 1995).

Ahagyomany szerint Arion talalta fel és fejlesztette tovabb a dithiiramboszt,
vagyis a Dioniiszosz-linnepen eldadott kardalt, ami 6sszekoti az énekest és az
istent. Nemcsak ez a koti 0ssze a két alakot, hanem a roluk sz616 elbeszélése-
ket alkoto elemek hasonldséga, azok elhelyezése, milivészi megkomponalésa
felelteti meg egymasnak Dioniiszoszt és Aridnt.

Azonban egy fontos kiilonbség kitiinik a két elbeszélés kozott. Az Ovidius-
féle Arion torténetben dalnok a megmenekiilése utan delfin csillagképpé val-
tozik, mig a homéroszi himnuszban a tengeri rablok véltoznak delfinekké
(Mez0si 2019: 6).

A homéroszi Apollon-himnusz a legfontosabb elbeszélés, ami a delfinek-
hez kothetd. Elmeséli, hogy alapitotta a delphoi templomot. Gordgorszagi
utazasa utan, kereste a megfeleld helyet, mely végiil a Parnasszosz hegy 1a-
banal fekvé maganyos barlang lett. Ezt azonban Piithon sarkanykigy6 oriz-
te. Apollon eziist {jabdl kildtt nyillal 6lte meg a szornyet (Catton 1995), aki
a Foldanya gyermeke volt. Ezért a Foldanya kilencévi galyamunkara itél-
te. A biintetése utan Apollon delfin alakjaban tért vissza, eltéritett egy krétai
keresked6hajot és delfin formajaban ugrott a hajo fedélzetére. A megrémiilt
legénység a fedélkozbe menekiilt, ekdzben a delfin-Apollon a szeleket ugy
iranyitotta, hogy a hajo a gordg partok mentén egészen a delphoi kikotdig
haladt. A homéroszi himnusz szerint ez utan Apollon arra utasitotta a foglyait,
hogy éljenek az uj templomban, és szolgaljak 6t papokként.

A delfin és a tulvilag kapcsolata, a feltimadas és visszatérés eleme nem
csak Apollénhoz kotheté Delphoiban. Plutarkhosz hangstlyozza, hogy Di-
onliszosz tisztelete a templomban ugyanolyan fontos szerepet jatszott, aki
maga is meghal és minden évben Ujjasziiletik, mint a ndvényzet istene.
A delphoi templom alapitasa utan Apollon szamos erényét a delfineknek tu-
lajdonitottak (Catton 1995).

Azistenek és delfinek kapcsolatan kiviil ujra és Gjra megjelenik mitoszokban
¢s néphagyomanyban a hajosok vagy delfinek hatan szallitott emberek képe.

Tehat ahogy latjuk, a delfinek 6sszekdtik az életet és tulvilagi 1éttel, azzal,
hogy egyszerre vannak jelen levegdben és a vizben. Ennek szimbdélumaként
keriil a delfin romai sirkovekre, mint aki (amely) az elhunyt lelkét atviszi az
aldott szigetekre. Ez az dbrazolas nem meglepd a Birodalom azon teriiletein,
ahol a lakossag lathatott delfineket. Azonban Panndnidban ez nem volt le-
hetséges, mégis megjelennek a sirkdvek akrotérionjaiban a delfinek. Ebben
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az esetben mindenképpen egy kulturalis behatadsrol, vagyis a rémai kulttra
atvételérdl van szo.

Ugyanis a helyi kelta 6slakossag hitvilagdban a halott vagy annak lelke
ugyancsak hosszu utat tett meg a tulvildgra, azonban ezt a szarazfold egy ta-
voli részén képzeltek el. Az igazan gazdagok ezt az faradsadgos és hosszu utat
kényelmessé kivantak tenni, ezért helyezték a sirjukba az egykor mindennapi
hasznalatra és statuszszimbolumként megjelend kocsijukat (Mrav 2017: 84).
Ez az elképzelés jelenik meg a sirkdveken a sztélé kozépmezejében, nagyobb
siremlékeken kiilon dombormiives lapon. A balrol jobbra haladé kocsi két-
vagy négyfogatu, lehet zart vagy nyitott, ezeken a kocsison kiviil a halottat
abrazoljak. Az elhunyt alltaldban tronszéken iil a kocsi végében, hattal a me-
netirdnynak. Nyilvanval6 a kapcsolat a kocsitemetkezésekkel, ezeket helyet-
tesiti €s szimbolizélja a kocsiabrazolas, de az abrazolasok gyakoribbak, mint
a kocsitemetkezések (Mocsy 1990: 255). Ennek foként anyagi oka lehet.

A kocsidbrazolasok a sirkdveken, szorvanyosan mar Traianus elott megje-
lentek, azonban csak a limes teljes kiépiilése utan valtak gyakoriva (Barkdczi
2010: 43), a 3. szazad elejére azonban megritkulnak (Mdcsy 1990: 256).

A kocsidbrazolast tehat kiegészitik a delfindbrazolasok, melyek formakin-
csét foként észak-italiai mithelyekbdl importaltdk. Szamos delfinmotivum
felismerhetd Aquileiabol (Dodig 2013: 489). Nagy valosziniiséggel ezek
a hiedelmek eggyé¢ olvadtak, miszerint a delfin és a kocsi egyarant 1élekatvi-
v6 psziikhopomposzként van jelen. A delfinabrazolasok itt kiegésziilnek egy
apotropaikus, bajelharito jelentéssel (Pilipovi¢ 2003: 6).

A delfinek ezen abrazolasait a timpanonon kiviili haromszog alaki mez6-
ben, sirkdvek akrotérionjaiban nem szabad 6nall6 értékeknek tekinteni, hanem
ikonografiai programok keretében, el6szor magukon az oromzatokon, majd az
egész sztéléken keresztiil kell értelmezni (Pilipovi¢ 2003: 3). Ahogy emlitettem,
ezek a képek Eszak-Itélia teriiletérél keriiltek Pannoniaba, igy mindenképpen
mintakdnyvek altali masolasra kell gondolnunk. A Birodalom minden teriile-
tén szabvanyformaban épiiltek az épiiletek, késziiltek a kismiivészetek korébe
sorolhat6 targyak (bronzok, csontfaragvanyok), és a sirkovek szintén soro-
zatban, vagyis mintakonyvek alapjan. Azonban a megrendel6k szamara ezek
a sablonos, altalanos formak valos miuialkotasoknak szamithattak. Ez tiikrozte
a frissen romanizalt provincialis lakossagnak a Birodalomhoz val¢ tartozasat,
azzal, hogy k6z0s hagyomanyt kommunikaltak (Biré 2008: 102). A provin-
ciakban, kevés kivétellel a megrendeldk igényelték, hogy a szakralis témak
esetében ezeket a sémakat hasznaljak, amelyek els6sorban nem esztétikai,
hanem gondolkodasi sémakat kozvetitettek szamukra (Bird 2008, 103). Igy
kertilhettek a kelta lakossag korébe a szamukra idegen delfinabrazolasok.
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Gorsium ~ Herculia a provincia tartomanygyiilésének kozpontja és a csa-
szarkultusz kozpontja volt. Emellett 4thaladt rajta Pannonia Inferior dsszes
fobb utvonala, ami 6sszekoti a tartomanyt az észak-italiai teriiletekkel. Tehat
nem meglepd, hogy megjelennek az dsszetett dbrazolasok €s atvett ikonogra-
fiai elemek a teriileten. Két delfinabrazolasos sirkdvet ismeriink innen (Lupa
805, Lupa 4027). A két sirkd nagyon jol példazza azt az ikonografiai progra-
mot, amibe egyszerre illik bele a helyi kelta elemek megjelenése és az atvett
sablonok alapjan késziilt romai szimbolumok.

Flavia Usaiu (Lupa 805, W1) sirkovén a két delfin mellett jelen van
a kocsiabrazolas a kdzépsé mezdben, tehat mindkét 1élekatvivot kifaragtak.
A f6képmezdben az elhunytat 1athatjuk, Flavia Usaiu ugyancsak egyszerre vi-
seli a helyi és atvett elemeket. Helyi hagyomanyos kelta viseletnek tekinthetd
a turban, a torques, a két vallon hordott szarnyas fibula, a nagy méretii karpere-
cek. Azonban mindenképpen romai hatésra keriilt a kezébe az orso és guzsaly,
melyek az erkdlcsos feleség szimbdlumai. A sirkd Kr. u. 100—125-re datalhato.

Resatus sirkdve (Lupa 4027, W2) hasonld képet mutat, a delfindbrazolas
¢s a kocsi, ha toredékesen is, de jelen van. Azonban a féképmezdben itt ha-
rom alakot abrdzolnak, itt ugyancsak keverednek a romai és helyi elemek.
A férfiak viseletén megfigyelhetd, hogy hamarabb atveszik a rdmai mintat
(ennek oka abban is keresendd, hogy férfiruhak kevésbé voltak dsszetettek,
mint a n6ké). A nd tradicionalis ruhdban van, turbannal a fején, vallan szar-
nyas fibulak, nyakéban vastag torques, karjain karperecek, derekan széles ov,
kezében kancsé lathatd. Resatus sirkdve elsd szazad kozepére keltezhetd.

Ezekkel a korai sirkdvekkel szemben a masodik szdzad végére, harmadik
szazad elejére a delfinek elveszették szimbolikus jelentdségiiket és csupan
diszitéelemként vannak jelen a kdveken ( Dodig 2013: 490).

A delfinek tehat jelen vannak az egész Birodalomban. A 1élekatvivo allat
képét jelentésvaltozas nélkiil veszik at a kiilonbozé meghoditott teriileteken,
és illesztik bele sajat szimbélumrendszeriikbe. Ugy gondolom egy teljeskorii
kutatas igen fontos lenne, melybe bele tartozna Moesia, Dalmatia és Pannonia
provincia.
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Romai szolometszo kések
Eszkoz a Dunantulon a romai korban
és a 19. szazadban

,Metszéskor sziiretelsz” - tartja a mondas, utalva arra, hogy a szélomiives
a metszéssel szabalyozza a sz016 novekedését, ezen keresztiil pedig a termo-
képességét. Hazai borvidékeinken altalanosnak mondhatd a tavaszi metszés.
A metszés mindig férfimunka volt, nék csak sziikségbd6l metszettek, amikor pl.
férjiik haboruban volt.

A 19. szazad végén, de még a 20. szazad els6 felében is a Dunanttlon al-
talanosak voltak a fejmiivelésti t6kék, melyeken kiillonféle metszési modokat
alkalmaztak. A fejmiivelési tokék egyik jellegzetes metszési modja volt Zala-
ban a csapos fejmetszés, amikor az egy-két riigyig meghagyott el6z6 évi vesz-
sz6t rovidesapnak, a harom-6t riigyre vagottat pedig hossziicsapnak nevezték.
A csapos fejmetszes egyik formaja volt a szalvesszds miivelés, amikor az egyik
termOvesszOt nyolc—tizenkét szem hosszusaglira metszették. A tokés (tiikés)
mivelés mellett el6fordult egyes fajtaknal a lugasos miivelési mod is.

A sz616 metszésének eszkoze a 19. szazad végéig a sz61ometszo kés volt.
Ezeknek a sarldalaku kis targyaknak a torténete egészen a romai idokig megy
vissza a régészeti és a torténeti-néprajzi szakirodalom alapjan egyarant.

SURSENTERS Tl SR TEE SR EEEENG G RAMLl Gl | TRLELTAE FYREEER

Az Archeologiai Ertesitben (is) kozolt lemez (Lipp utan)
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Erdekes rajzocska 6rokit meg
egy sziireti jelenetet az Archeo-
logiai Ertesitd 1886-0s szama-
ban Hampel (1886: 255). Maga
~ a rajz az Archeologiai Kozle-
mények 1886-0s évkonyveébol
(Lipp 1886) szarmazik, melyet
Hampel Jozsef ajanl az olvasok
figyelmébe. Nem véletlen, hogy
kiiloén oldalt szant mindkét régé-
szeti folyoirat a kis leletnek, me-
lyet Lipp Vilmos tart fel 1883-as
fenéki (fenékpusztai) asatisai
soran. Lipp jelentése a fenéki
sirmezOrél  népvandorlaskori
(5. szazadi) régiségként targyal-
ja a targyat. A lengyel Janina
Rosen-Przeworska  publikaci-
6ja a targyat a 4. szdzadra da-
talja (Rosen-Przeworska 1954:

8). Hampel nagyon érdekesnek
A bronzlemez mesterséges intelligencia segitségével tartja a nemzeti Mtizeumba ke-
felnagyitott részlete (Lipp utan)

i ¥ -
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riilt targyegyiittest:

A masik tabla szekrényrol valo, két bronzlemezt tintet f6l, a felso tabla a négy év-
szakot, az also sziireti iinnepet abrazolo alakokkal van diszitve, az alakok domborura
vannak kipréselve ugy, a hogy tobbszor ily szekrényeket borito lemezeken latjuk. Az
alakok régi romai traditiok szerint, de mar igen késé korbeli mesterember iigyetlen-
segevel kesziiltek. Alig tévediink, hogy ha a negyedik vagy otodik szazadbol szarmazo
romai provincialis miinek tekintjiik. Lipp is a sir mezd korat az otédik szazad kozepére
teszi és ebben megegyezhetiink vele” (Hampel 1886: 253-256).!

A magyarorszagi borkultira gyokerei a romai (és kelta) korig nyulnak vissza,
¢s elsdsorban Panndnia provincia teriiletén érvényesiiltek. A honfoglalé ma-
gyarsag a sz6lomiivelés alapjait keletrél hozta magaval, mely elsésorban az
orszag keleti részein hagyott nyomot a borkészités technologidjaban. A Duna

1

Mas targyban vitaba szall Lippel, de ez témank szempontjabdl lényegtelen. A lengyel
Janina Rosen-Przeworska publikacidja a targyat a 4. szdzadra datalja (Rosen-Przeworska
1954: 8).
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vonala sokaig — a nyugatrdl és a balkan feldl érkezd hatasok ellenére — éles
hatarvonalat jelentett a sz6l6termesztésben és borkészitésben.

Romai kori sz6164brazolas (Porolissum, Romania, kép: Balazs Géza)

Pannonia provinciat fejlett agrotechnika jellemezte a Kr. u. 1.-5. szaza-
dokban. Domitianus csaszar 1. sz. végi rendeletét, amely az Italian kiviili
sz016k kiirtasat irta eld és tiltotta az uj telepitéseket, a forrasok alapjan nem
hajtottak végre. Ezt a 2. szdzadi, sz6ldvel kapcsolatos leletek (présalkatré-
szek, sz6lometszOkések, nehéz szdldkapak) bizonyitjak. A késdi csdszarkor-
bol szblotelepitésekrdl vannak adataink (Miiller 1990: 7). A szdélétermesztés
Pannodniaban a 4. szdzadban valt altalanossé, és bar a népvandorlaskorban
fokozatosan visszaesett a szinvonala, teljesen nem tiint el. A bortermelés je-
lentdsége a kereszténység elterjedésével tovabb nott.

Lipp rajzan a domboritott lemez felsé mezejének egyik ndéfigurdja gorbe
kis kés-szerli szerszammal szedi a fiirtoket. A magasra felfuttatott sz6lok
korbeveszik, labanal lesziiretelt fiirtokkel teli fonott kosarka. Hasonlo esz-
kozoket — sz010metsz0 késeket — a néprajzi raktarak rejtenek. Miiller Robert
a mezdégazdasagi vaseszkdzok fejlodésénél a szolometszd késeknek kiilon
figyelmet szentel (Miiller 1982). A vaskortdl a torokkor végéig vizsgalta
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a régészeti leleteket. Arra kovetkeztet, hogy a sz616metsz6 kések az ag- és
vesszOvagokbol alakultak ki, és multifunkciondlis eszkdzként alkalmasak
a sz6l6téke miiveléséhez és metszéséhez is. Panndnidban a baltas és balta
nélkiili forméak egyarant eléfordultak, hasznalatuk leginkabb attdl fiigghe-
tett, hogy milyen mdédon miivelték a tékét. A Lipp-féle rajzon a ndi figura
balta nélkiili metszOkéssel szedi a sz616t. Miiller megjegyzi, hogy inkdbb
a nyugat-eurdpai (francia) parhozamok figyelheték meg a sz616metszd ké-
sek formaiban, és kevésbé a romaiak. Ugyanakkor Eurdpa nyugati részén is
az antik hatds érvényesiil a sz6l0miivelés elterjedésében, valamint, ahogy
Miiller is kiemeli, a formék alkalmazkodnak a klima altal megkdvetelt val-
tozasokhoz.

Vincze Istvan a magyar sz6l0metsz6 késeket és metszésmodokat népraj-
zi szempontbdl vizsgalta, és kiilon tipusokat hatarozott meg (Vincze 1957).
A zalai metszokések a baltas tipusba tartoznak, azaz sarloszerii pengéjiikkon
kis baltaszer(i kiszélesedés (balta, babuka) van. Ezeket kiilon zalai tipusnak
is nevezi a szakirodalom. A baltds metszokéseket hasznaltak késként és bal-
taként is:

,, Az élével metszettek, a fokaval iitéttek a szaraz venyigét”. ,, Avval metszették a regi
oregek a szolovenyicset, az élével, a hataval meg a tiikét pucoltak, hatlapjaval a sza-
raz hajtasokat vagtak le.””

A Balaton kornyékén és a Zaldban hasznalt metszékéseket a romai kori
sz61émiivelés pannoniai kontinuitdsanak tartjak. Keészitéik kovacsok vol-
tak, akik gyakran mesterjegyiiket vagy a tulajdonosra, esetleg a készités
idejére vonatkozoé jelzéseket hagytak a pengében. A 19. szdzad kdzepétdl
fokozatosan hoditott teret a metszdolld. Dél-Zalaban a 20. szdzad elején
mar csak egy-két oreg emlékezett a metszOkés hasznalatara, de szarvago-
ként, azaz a kukoricaszar levagasara még a 20. szazad kozepén is hasznal-
tak. Murakeresztiron metszOkést (vinyakot) vittek magukkal az erdére, ha
pl. keritésnek valot vagtak, mert az erdsebb volt, mint a kés, és kényelme-
sebb volt vele metszeni az dgakat. Egy oltarci adatk6z16 elbeszélése szerint
egy embert, Peszleg Miskat a 19. szdzad kozepén ,,metszékéssel vagdaltak
Ossze, amikor agyonverték”.

Néhany példa a nagykanizsai Thary Gyorgy Muzeum romai elézményekre
visszamutatd sz6l6metsz6 késeibdl:

2 Részletek a Thury Gyorgy Muzeum sz616metsz6 késeihez késziilt leirokartonokbol.
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1. Sz6lémetszdkés, ,,sz0l0metszd” pengéjében 1840-es évszammal. Nagya-
tadrol keriilt Nagykanizsara. (Thury Gyorgy Muzeum, Ltsz. 72.33.1. Foto:

Hohl Zoltan)

2. SzOlémetszOkés, ,,meccOkés” pengéjén kereszt alakil jelzéssel,
Zalaszentbaldzs. 1896-ban sziiletett tulajdonosa mar nem latta hasznalatban,
de 1901 koriil ,,0regsziiléje” még ilyennel metszett. (Thary Gyorgy Mizeum,
Ltsz. 65.3.9., Fot6: Hohl Zoltan)

S

3. Sz6l6metszokés, ,,meccokés” pengéjében KA monogrammal, Bazakerettye.
(Thary Gyorgy Muzeum, Ltsz. 87.3.10. Fot6: Hohl Zoltan)

4. Sz616metszokés, ,,meccOkés”, Poganyszentpéter. (Thary Gyorgy Muzeum,
Ltsz. 52.234.2. Fot6: Hohl Zoltan

-

5. Sz68l6metszdkés tordtt (hianyos) pengéje, melyet kis kor alakti napok/vira-
gok diszitenek. Eszteregnye — a MEH-telep ajandéka (Thury Gyoérgy Muze-
um, Fot6: Hohl Zoltan)

71




Gyano Szilvia

Felhasznalt irodalom

Hampel Jozsef 1886. Archeologiai Kozlemények XIV. kotet. Két képes tabla-
val. Kényvismertetés. Archeoldgiai Ertesité 253-256.

Lipp Vilmos 1886. A fenéki sirmezd. Archeologiai Kézlemények 14: 137—
180.

Miiller Robert 1982. A mezdgazdasagi vaseszkozok fejlddése Magyarorsza-
gon a késOvaskortol a torokkor végeéig. Zalai Gyiijtemény 19.

Miiller Rébert 1990. A foldmiivelés fejlddése a kezdetektdl a torokkor vé-
géig. In: Miiller Robert—Petanovics Katalin: 4 foldmiivelés torténete.
(A Balatoni Miizeum Alland6 Kiallitisanak Katalogusai 4.) Keszthely,
3-10.

Rosen-Przeworska Janina 1954. Ubior na ziemiach polskich w okresie
wczesnego Sredniowiecza. (Materiaty do historii ubioru ludowego). Polska
Sztuka Ludowa 14-35.

Vincze Istvan 1957. Magyar sz6lémetszokések és metszésmodok. Néprajzi
Ertesitd 39: 71-102.

72




A romai irodalom 714 éve

Adamik Tamast kérdezi Balazs Géza

Adamik Tamas professzor négy kotetben megirta a romai irodalom torténetét.
Magyar nyelven paratlan munkérol van sz6: 1. Romai irodalom az archaikus
korban (Seneca Kiado, 1993, 229 oldal); 2. Romai irodalom az aranykorban
(Seneca Kiado, 1994, 309 oldal); 3. Rémai irodalom az eziistkorban (Seneca
Kiado, 1994, 280 oldal); 4. Rémai irodalom a késd csaszarkorban (Seneca
Kiado, 1996, 341 oldal). Ennek kapcsan beszélgetiink a romai irodalomrol,
annak maig tartd hatasarol.

Miért négykotetes a romai irodalomtorténet?

Ennek részben tantervi, részben irodalomtorténeti oka van. Tantervi oka egy-
szer(l, a tanterv négy félévévet irt eld romai irodalomnak mint tantargynak
a tanitasara. Irodalomtorténeti oka pedig az, hogy minden irodalmat korsza-
kolnak, hogy az adott irodalom fejlédésének egyes korszakait, €és e fejlodés
vagy valtozas okait megallapithassak.

Melyek ezek a korszakok?

E szempontbol nézve a romai irodalmat altaldban négy korszakra osztjak fel:
1. kezdetektdl, tehat Roma alapitasatol (Kr. e. 753), az Gn. irodalom eldtti,
majd az archaikus kor, amelybe az els6 irok és koltdk megjelentek (Kr. e. 240
—Kr. e. 81); 2. aranykor, a koztarsasag vége €s a csaszarsag eleje; az arany-
kor elnevezés arra utal, hogy esztétikailag ez a legértékesebb (Kr. e. 81-Kr.
u. 14, Augustus csaszar halalaig); 3. eziistkor, a kora csaszarkor irodalma,
elnevezés azt sejteti, hogy ez az irodalom nem érte el esztétikailag az arany-
kor szinvonalat (Kr. u. 15-117; Traianus csaszar halalig); 4. késo csaszarkor
irodalma, ezt altalaban elhanyagoltdk az oktatasban (118-476; a Nyugatro-
mai Birodalom megsziinéséig). Amikor én voltam egyetemi hallgato, akkor
is négy félév jutott a romai irodalomra, és Trencsényi-Waldapfel Imre pro-
fesszor Ur tanitotta ezt a tantargyat, de 6 tobbnyire az elsd két korszak, az
archaikus kor és az aranykor nagy alkot6irol tartotta eldadésait, az eziistkor és
a kés6 csaszarkor irodalma teljesen hattérbe szorult. En bizony szerettem vol-
na megtudni, hogy miért nem oktatjak a romai irodalom utols6 két korszakat,
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de nem mertem ezt megkérdezni tekintélyes professzoromto6l. Amikor 1973-
ban Horvéath Janos professzor Gr meghivott az ELTE BTK Latin Tanszékére,
¢s megbizott a romai irodalom tanitasaval, én kezdettdl fogva tobbszor vé-
gigtanitottam a romai irodalomnak mind a négy korszakat, 6raimra bizony
nagyon sokat kellett késziilnom ¢és jegyzetelnem. Végiil is igy tudtam megirni
a rémai irodalom egész torténetét ebben a négy kdtetben. Szdmomra meg-
lepd eredményként kideriilt: hogy mind a négy korszak irodalma rendkiviil
izgalmas, és hiien tiikrozi az adott korszakok tarsadalmi igényeit €s a fejlédés
vagy a valtozas okait. Irodalomtorténetem reprezentativ merités, mert az én
konyveim tankdnyvek is, céljuk, hogy hii képet adjanak a romai irodalomrol
a tanuloifjusadgnak és az érdekl6dé magyar olvasoknak.

Hany évnyi irodalomrol beszéliink?

Osszegezve: archaikus kor 159 év + aranykor 95 év + eziistkor 102 év + késé
cséaszarkor 358 = Osszesen: 714 esztendo.

Hany szerzordl és hany miirdl van sz6? Es mennyi veszett el?

714 év alatt 6riasi mennyiségii irodalom jott l1étre, ez azonban csak toredéke-
sen maradt rank. Kevés az olyan szerzd, akinek minden miive rank maradt,
ilyen Catullus, Lucretius, Vergilius, Horatius. A rdmai antikvitds mintegy 800
alkotdja koziil nagyjabol egyotddének olvashatjuk legalabb egy miivét, ko-
rillbeliil felétél ismeriink téredékeket, a maradék csak tires név. Pontos sza-
mokat mondok:

Az 1. korszakban (archaikus kor) 4 szerzének maradt fenn 29 miive.

A 2. korszakban (aranykor) 17 szerzonek 87 miive.

A 3. korszakban (eziistkor) 22 szerzének 30 miive.

A 4. korszakban (késd csaszarkor) 65 szerzének 184 miive.

Elvesztek olyan hires, sokat idézett alkotasok, mint Ennius Annalese, Cato
Originese, Lucilius Szatirdi, Cicero Hortensiusa, Sallustius Historiaeja stb.
S6t egész miifajok elvesztek, a fabula praetextata és togata (a rOmai targyu
tragédia és komédia), az egész archaikus tragédiatermés, az Atellana néven
nevezett bohdzat, az egész gordg és latin nyelven irt anndlista torténetiras,
Catullus kivételével az egész neoterikus koltészet, és a [ulius Caesar korabeli
irodalmi mimus nagy része is.
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Miért veszett el ilyen sok romai irodalmi alkotds?

Az okok kozott elsé helyen emlitendd az, hogy az ujabb, jobb miivek héttér-
be szoritottdk a régebbieket, kiilondsen ha az iskolai hasznalatbol is kiszori-
tottak Oket. Ilyenkor mar nem masoltak le ujra azokat, és a meglévd kevés
példany konnyen tonkremehetett, elkallodhatott. A tekercs mint konyvforma
nagyon sériilékeny volt, kdnnyen leszakadhatott az eleje meg a vége. Amikor
pedig a Kr. u. 3-4. szazadban a tekercsformardl attértek a kodexformara, csak
azoknak a miiveknek lehetett esélylik a megmaradésra, amelyeket &tmasoltak
kodex (mai konyv) formaba. Ezek olyan miivek lehettek, amelyek az iskolai
tananagy részévé valtak, példaul Cicero A4 feltalalasrol, Quintilianus Szonok-
lattan, vagy pedig nélkiilozhetetlen szakmunkak voltak, példaul Cato Féld-
miivelésrél, Vitruvius Epitészetrdl.

Romai irodalomrdl beszéliink, de ugy tudom, hogy nemcsak latin nyelvii iro-
dalomrdl van szo, hanem goréogrol is... Es esetleg mas nyelvii irodalmi alko-
tast is besorolunk ide?

Az igaz, hogy a romaiak nyelve a latin, s emiatt a francidk, angolok a romai
irodalom helyett latin irodalomrol beszélnek. Ez azonban helytelen, mert az
egész kozépkorban a szépirodalom nyelve is latin volt, ezért helyesebb, ha
azt az irodalmat, amely a Nyugatromai Birodalom idejében keletkezett, r6-
mai irodalomnak nevezziik. Eléfordult azonban, hogy egyes romai szerzk
gorog nyelven irtak, s ezek a miivek is a rémai irodalomhoz tartoznak. Pél-
daul az els6 anndlistdk gorog nyelven alkottak: Fabius Pictor akit Kr. e. 216-
ban Delphoiba kiildtek joslatért, gorogiil irta meg Roma torténetét, Cincius
Alimentus (Kr. e. 210-ben praetor), €s Postumius Albinus (consul Kr. e. 151-
ben) szintén gorog nyelven irtak meg torténeti miiveiket. Céljuk az volt, hogy
a hellenisztikus allamokkal sajat arisztokrata szempontjukbdl ismertessék
meg Roma torténetét, s indokoljak italiai hoditasaikat. Ezek a miivek nem
maradtak rank. De késobb is el6fordult, hogy rémai alkotd gordog nyelven
irt, példaul C. Frontonak (Kr. u. 2. sz.) tobb gordg nyelvii levele fennmaradt;
Marcus Aurelius csaszar, Fronto tanitvanya, gorogiil irta meg elmélkedéseit
itt, Pannonidban, Huszti Jozsef professzor forditotta le magyar nyelvre: igen
érdekes, ahogyan egy sztoikus csaszar latja a vilagot. Claudius Claudianus
rémai kolté a Kr. u. 4. szdzadban, gorog nyelven tette kozz¢ elsd miivét,
Gigantomachia cimli eposzat, ez azonban elveszett, de fennmaradt néhany
gordg nyelvil epigrammaja, és latin nyelvili panegiriszei.
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Melyek ennek az irodalomnak a f6 vonasai, milyen stilusok, jellemzik?

Az archaikus kor tehat Kr. e. 81-ig, Cicero fellépéséig tartott; ez dsszesen 159
¢v. Ebbdl a korszakbdl a legértékesebb irodalmi termés a romai komédia, 6
képviseldje Plautus (sziiletett Kr. e. 255 és 250 kozott) komédidival oridsi
sikereket ért el, a Kr. u. 2. szdzad folyaman neve alatt mar 130 darab forgott
kozkézen, de ebbdl 21 hiteles darab maradt fenn, a Trinummust 204 el6tt mu-
tattdk be. E korszdk masik hires komédiairdja Terentius, sziiletésének évére
két datum maradt rank: Kr. e. 185 vagy Kr. e. 195, Karthagoban sziiletett,
ezért Afer (Afrikai) a mellékneve. Kr. e. 160 koriil halt meg; 6 komédidja
maradt rank. Az aranykor Kr. e. 80-t6l Kr. u. 14-ig, Augustus csaszar halalaig
tartott, tehat 95 évig; legkiemelkeddbb irodalma a kdltészet, a szonoki beszéd
(Cicero) és a torténetiras, (Livius); az eziistkor Augustus halélatdl Traianus
csaszar halalaig tartott (Kr. u. 117), 102 év; ujdonsagnak szdmitdé miifaja
a sztoikus filozdfia, a drama (Seneca); a regény Petronius, szatira (Iuvenalis)
¢s az epigramma (Martialis), és a torténetiras (Tacitus); végiil a késé csaszar-
kor irodalma 117-t6l a Nyugatromai Birodalom bukésaig, 6ridsi pogany ¢és
keresztény irodalommal; id6tartama 358 év.

Jol gondolom, hogy a romai irodalom csucsa Vergilius eposza, Horatius,
Ovidius koltészete, s talan még a szatirikus regény: Petronius toredékes
Satyriconja. S talan az 6 hatasuk a legnagyobb a késobbi korokra, példaul
mindmaig? Pazmandi Horvat Endre a ,,magyar Vergilius”, nala joval ismer-
tebb Berzsenyi Daniel, akit koztudottan a ,,magyar Hordac ’-nak neveznek.

Az kétségtelen, hogy Vergilius, Horatius és Ovidius a legnagyobb romai kol-
tok kozé tartoznak, miiveik terjedelmét, formajat, eszmeiségét és az utdkorra
tett hatasukat tekintve. De ugyanez elmondhat6 a szonok Cicerdrdl és a tor-
ténetird Liviusrol, akik kétezer év oOta tanitjadk az egész vilagot az ékesszo-
lasra és a torténetirdsra. Petronius téredékes Satyriconjaval mas helyzet és
a probléma. Tobb késd csaszarkori szerzd idéz hosszabb-rovidebb részleteket
egy miibdl, amelyek cimét egymastol eltérd valtozatokban kozlik: Satirae,
Saturae, Satiricon, Satyrikcon stb., szerzdjét pedig a Petronius, Arbiter vagy
Petronius Arbiternek nevezik. E toredékeket eldszor Franciscus Puteolanus
gyljtotte Ossze €s adta ki 1482-ben. Ez az els6 kiadas, amelyet az irodalma-
rok latinul editio princeps-nek neveznek, ez a kiadas azonban csak a rovidebb
torekékeket tartalmazza. A 17. szdzadban Trauban (ma Trogir) eldkeriilt egy
hosszabb toredék, amely a Trimalchio lakomdja cimen ismert részt tartal-
mazza, elsd kiadasa 1664-ben latott napvilagot. A toredékek értelmezésében
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fontos allomast jelent P. Burmann kommentaros kiadasa 1743-bol, majd pedig
Fr. Buecheler kiad4sa 1862-bdl, amely abban a sorrendben rendezte el a tore-
dékeket, amelyben ma is talaljuk azokat a modern kiadasokban ¢és a kiilonbz6
idegen nyelvi forditdsokban. Ezzel megteremtddtek a Petronius-kutatés feltét-
elei. Petronius miive tehat — amelyet a rdmai irodalom elsd regényének tartha-
tunk —az idok folyaman elveszett, de hogy olvastak, annak bizonyitéka az a sok
toredék, amelyeket féleg a grammatikusok gytijtottek ki beldle, vulgaris nyelvi
fordulatai miatt. Természetes, hogy mar a humanistak koratol kezdve izgatta
a kutatokat, mikor keletkezett az a mii, amelybdl a téredékek szdrmaznak.
Poggio Augustus utanira datalta, Scaliger pedig Nero korara gondolt. Niebuhr
¢s Mommsen a 3. szazadra tette a mii keletkezését bizonyos feliratok alapjan,
Buecheler pedig nyelvi kritériumokra hivatkozva Tiberius és Claudius kora-
ra. Mivel az els§ grammatikai irok, akik idézik (Acro, Terentianus Maurus,
Flavius Caper) a 2. szdzad vége felé éltek, a mii keletkezését a 2. szdzad vége
el6tti idokre kell helyezni. Ma a kutatok tobbsége a miibol meritett belsd érvek
alapjan a Nero korara valo datalast tartja valosziniinek. Példaul Trimalchio la-
komajén a felszabaditott rabszolgak emlegetik Menecrates énekest és Apelles
tragikus szinészt; az el6bbi Nero kedvence volt, az utébbi pedig Caligula csa-
szar alatt valt ismertté (73, 3; 64, 4).

Bar Terentianus Maurus emliti els6ként név szerint Petroniust, ez nem je-
lenti azt, hogy a korabbi romai szerzék nem ismerték. Martialis példaul tobb
témat és szokapcsolatot atvesz tdle, anélkiil, hogy nevét emliteni, példaul
ingeniosa gula est — leleményes az iny (Petr. 119, 33—Mart 13, 2). [uvenalis
¢és Apuleius is merit beldle, a grammatikusok is sokat idézik, sokat citdlnak
versbetéteibdl, példaul Fulgentius az 5-6. szadban. A kozépkorban loannes
Saresberiensis és masok is idézik, a humanista korban pedig kiadjak, tanul-
manyozzak. Iustus Lipsius szerint ,,a legtisztabb tisztatalansadg szerzdje”.
Feltehet6leg a spanyol kopéregények beldle meritettek ihletet, Franciaor-
szagban pedig tudds kiadasokban teszi kozzé, kommentéaljak és hamisitjak
(Nodot 1692). Leibnitz, Voltaire, Lessing, Balzac, Flaubert lelkesednek érte.
A Trimalchio lakomdajat tobbszor eléadjak, példadul 1702-ben Hannoverben,
nagy sikerrel. Henryk Sienkiewicz Quo vadis cimli Nobel-dijas regényé-
ben Petronius alakja all a kozéppontban. De Magyarorszagon is kozkedvelt
Petronius mive. Trimalchio lakomdjat leforditotta Székely Istvan 1900-ban,
Révay Jozsef 1943-ban, Petronius verseit Horvath Istvan Karoly 1959-ben,
az egész Satyricont pedig 1963-ban.'

! Tovabbi forditasok: részleteket forditott Faludy Gyorgy (2002), hexameterekben magya-
ritotta Csehy Zoltan (2014).
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Jol gondolom, hogy a romai irodalomban hangsulyosabb a proza, de nem
a szépproza, hanem a tudomanyos irodalom, a torténetirds, vagy éppen
a retorika?

Ez igy van. Az 6korban ugyanis szélesebb korti volt a szépirodalom fogalma,
mint ma. A szlikebb értelemben vett szépirodalmon kiviil bizonyos tudoma-
nyok szakirodalmat is a szépirodalom kozé soroltak, példaul a torténelmi,
retorikai ¢és filozofiai, mezdgazdasagi miiveket. E tudoményos irodalom kii-
16ndsen eldtérbe keriilt az eziistkorban; példaul Aulus Cornelius Celsus Artes
cimen egy atfogd enciklopédiat irt, amely a mezdgazdasaggal kezdddott, ezt
kovette az orvostudomany, a hadtudomany, a retorika, a filozofia és a jogtudo-
many. Ebbdl a nagy enciklopédiabdl csak a De medicina maradt fenn feltehe-
tden gyakorlati hasznossaga miatt 8§ konyvben. Ugyancsak hasznossdga miatt
Orz0dott meg idésebb Plinius Naturalis historia cimli nagy miive, amely 37
konyvben az 6sszes tudomanyt attekinti, és mindezt préozaban. Columella ti-
zenkét konyvben irta meg De agricultura — A f6ldmiivelésrdl cimii miivét
ugyanebben a korban. E mii nyolcadik konyvét azonban, amely a kertészke-
désrdl szol, versben, hexameterekben alkotta meg. Ez a tény mégis azt sejteti,
hogy a romaiak a koltészetet is nagyra becsiilték. A kert fogalmanak van va-
lamiféle romantikus tobblete, és ez indithatta Columellat arra, hogy versben
irjon rola, bar 6 azt mondja, azért irt a kertészetrél versben, mert Vergilius
a Georgicaban az utdédokra hagyta (4, 148).

A gorogoknel a drama uralkodo miifaj volt, miért hianyzik a romaiaknal?

Valdban nem maradt fenn eredeti romai drama az archaikus korbdl és az arany-
korbol, de ez nem jelenti azt, hogy nem volt. Két dramairo is tevékenykedett
az archaikus korban: Pacuvius és Accius. Pacuvius egyetlen miifajra, a tra-
gédiara 0sszpontositotta tehetségét. Az egy mifajban valo alkotdsra Plautus
¢s Terentius indithatta, de kozrejatszhatott ebben festdi hajlama is. Feltlind
viszont, hogy hosszu élete folyaman (90 évet ¢€lt) aranylag kevés darabot irt.
nyi téredéke maradt rank. Cimei arrdl tantiskodnak, hogy egyrészt kovette
a romai hagyomanyt, azaz olyan témakat is feldolgozott, amelyeket mar kol-
tdelédei is szinre vittek. Igy versenyre kelt Livius Andronicusszal (Hermiona,
Teucer, Armorum iudicium), illetve Enniusszal (Armorum iudicium, Orestes,
Teucer). Masrészt eltért a romai hagyomanyoktol, amennyiben a tréjai mon-
dakor témait 0 oldalrdl kozelitette meg (Chryses, Dolorestes, Iliona), vagy
egészen 1j torténeteket valasztott (Antiopa, Pentheus, Atalanta, Periboea).
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Accius Kr. e. 170-ben sziiletett; apja felszabaditott rabszolga volt. O is hosszi
¢letet élt, mint Pacuvius: 86 el6tt halt meg, tehat a fiatal Cicero még szemé-
lyesen ismerhette. Cicer6i hagyomany szerint harmincéves koraban verseny-
re kelt a nyolcvanéves Pacuviusszal (Brutus 229). Miutan Pacuvius vissza-
vonult Tarentumba, Accius maradt Romaban az tinnepelt tragédiaird. Accius
ismerjiik, mintegy 700 sornyi toredékét drizte meg az irodalmi hagyomany.
Pacuviustdl eltéréen Euripidés volt a f6 mintaja, utdna Sophoklés; Aischylost
csak elvétve valasztotta mintaul.

A rémai irodalomban egyediil a filozofus Senecatol maradtak fenn tragédi-
ak az eziistkorbol, magyarul is olvashatok, mégpedig a kovetkezé tiz: Orjongd
Hercules, Trojai nok, Foniciai nok, Medea, Phaedra, Oedipus, Agamemnon,
Thyestes, Hercules az Oeta hegyén, Octavia.

A gorogoknél a filozdfia is igen hangsulyos volt, miért hianyzik a romaiak-
nal?

A gbrogok szinte mindent elmondtak a filozofiarol, a bolcsesség szeretetérol,
mert a filozofia sz6 ezt jelenti. A romaiaknak mar csak az maradt, hogy arrél
elmélkedjenek, amit a gorogok a filozofiardl irtak. Emlitettem mar, hogy a ro-
maiak a szaktudomanyokat is, igy a filozofiat is szépirodalomnak tekintették.
Ha ezt figyelembe vessziik, akkor el kell ismerniink, hogy a romaiak is fog-
lalkoztak filozéfiadval és irtak réla. Lucretius példaul Epikuros filozofiai rend-
szerét fejti ki hat konyvbdl all6 tankdlteményében, amelynek cime: De rerum
natura (A természetrdl). Az egyes konyvek hadrom részbdl allnak: bevezetés-
bdl, kifejtd részbdl és befejezésbdl. A bevezetések tobbnyire Epikuros dicsé-
retét tartalmazzak, a kifejtd rész ismerteti Epikuros tanitasat a szoban forgd
témaval kapcsolatban, bizonyitja azt, és cafolja az ellenkezd véleményeket.
Abefejezés levonja a fejtegetések tanulsagat és kovetésiikre buzdit. Ciceronak
pedig mintegy tiz miivét sorolja maga Cicero és a szakirodalom is a filozo-
fia targykorébe, példaul De re publica (Az éllam), Tusculanae disputationes
(Tusculumi eszmecsere), De officiis (A kotelességekrdl) stb. A sztoikus
Seneca pedig (Lucius Annaeus Seneca) Ad Lucilium Epistulae morales (Er-
kolcsi levelek Luciliushoz) cimii levélgyiijteményében, amely 124 levélbdl
all, mindegyik levelében valamilyen egyedi esetbdl indul ki. Majd eltavolo-
dik ettdl, és ismert filozo6fusok — Platon, Aristotelés, Epikuros stb. — vélemé-
nyét is bevonja vizsgalodasai korébe. Maga Lucilius 1étezd személy volt, de
nem biztos, hogy Seneca mindegyik levelét elkiildte neki. Mindenesetre ez
a levélfajta teljesem 0j a rdmai irodalomban, mert Cicero is sok levelet irt, de
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azokat el is kiildte, tehat a kdzzététel szandéka nélkiil irta 6ket. Seneca pedig
a kozzététel szandékaval.

Van-e pannoniai latin irodalom?

E kérdésre a helyes valasz az lehetne, hogy van is, nincs is. Van, mert rank ma-
radt egy nagyszer(i irodalmi mii: Marcus Aurelius csdszar Elmélkedései tizen-
két rovid konyvben, csakhogy ez a csaszar sztoikus filozéfus is volt, és gorog
nyelven irta meg Elmélkedéseit. E mu elsé konyvének a végén a csaszar meg-
jegyezte: ,Irtam a quadok foldjén, a Garam mentén”. ,,A quadok harcias nép-
torzs, Marcus legveszélyesebb ellenfelei. Ebben az iddben a Morva és a Garam
kozti teriileten laktak™ (Szilagyi Janos Gyodrgy) A masodik konyv végén pedig
ezt: ,frtam Carnuntumban”, - ,,varos a Duna partjan, a mai Bécs kozelében,
M. féhadiszallasa a german haboruban™ (Szilagyi Janos Gyorgy). Fennmaradt
viszont Aquincumban sok latin nyelvii felirat, kozottiik tobb kdbe és szakofagok
oldalara vésett igényes sirvers, kozottilk Aelia Sabina sirverse, akit férje sirat,
¢€s ugy magasztal mint énekesndt €s orgonistat, akinek orgonajatékat csodalta
anép. Kiilonleges szerencse, hogy az orgona is elokertilt Aquincum romjai koziil,
amelyen Aelia Sabina jatszott. Egy masik sirverset egy Lupus nevii kolto irta, és
benne mély értelmii gondolatokat hagy 6rokiil az éloknek: az ember feladata az,
hogy masoknak adjunk, mésokat segitsiink. A kolté nevét onnan tudjuk, hogy
a versfokben megadta nevét: Lupus fecit — Lupus koltotte. Az adatok alapjan
feltételezhetjlik, hogy Lupus tehetséges, elismert koltoje lehetett Pannonianak.

Daru utcai sirvers
(Mint a versfék mutatjak, Lupus irta)

Lankatag, 0sszezilalt — j6 vagy rossz — gyenge, torékeny,
Uttalan élet az embereké, sose biztos a vége.

Péros baj kozepette a sors vékony fonalan fliggsz.

Ugy élj, tudd, meghalsz, mig percet hagynak a Parkak!
Stirgessen bar tenger avagy falu, varos, a tabor,
izlelgesd Vénus gyonyorét, Bacchus csoda nedvét,

Rakd oda draga Minervéanak ragyogo6 olajat is!

Tartos ¢€letet ¢lj, igazat, megtoltve dertivel!

Adj mint zsenge fit, siheder, férj, majd 6regember!

Ez leszel itt, s feleded tisztségit a font maradoknak.?

2 Forras: Adamik Tamas: Carmina Fructifera. Versek és miiforditisok. Uveghegy Kiado,
Szazhalombatta, 2023. 49. oldal.
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Mi az, amit kimondottan a romaiaknak koszonhetiink az irodalom terén?

Van ilyen miifaj, ez a verses szatira. Mar az archaikus romai irodalomban
volt egy kiemelkedd miiveldje, Lucilius. Az aranykorban nem kisebb kolto,
mint Horatius: két konyvben tette kdzz¢ szatirait. Az eziistkorban két kolto is
a szatiranak szentelte tehetségét: Tuvenalis és Persius. A szatirdban a koltd
ugy jelenik meg, mint népének birdja: javitdo szandékkal ostorozza és tanitja
embertarsait. A romai verses szatiranak a versforméja kezdettdl fogva mind-
végig a hexameter. Egyébként a szatirikus hangvétel az egész rémai iroda-
lomra jellemzd.

Milyen messzire ért el a romai irodalom hatasa? Csak a Romai Birodalom
teriiletére, avagy messzebbre is?

A rémai irodalom eldszor Italiat hoditotta meg, majd a Nyugatromai Biroda-
lom egész teriiletét még az dkorban, a 10—11. szdzadig pedig eljutott az Esza-
ki tengerig, és nyelve a latin az egész miivelt Europa irodalmi nyelvévé lett.
A 6. szézadtol kezdve gazdag latin nyelvii irodalom bontakozott ki Italidban,
Eszak-Afrikaban, Gallidban, Hispaniaban, Anglidban és frorszagban, Nagy
Karoly koratdl kezdve pedig a Birodalom hivatalos nyelve lett a latin; kivalo
tanarok, irdk és koltdk a csaszar partfogasat ¢lvezve normativ latin nyelvet és
normativ irodalmi kulturat teremtettek meg a birodalom minden véarosaban,
kivalo kolostori iskolakkal, konyvmihelyekkel. A frank csaszarsag hatalma,
kultirdja alig élte tal Nagy Karolyt, de az ¢ uralma alatt 1étrehozott intézmé-
nyek mintaul szolgaltak egész Eurdpa, igy Szent Istvan alatt Magyarorszag
szamara is.

Hogyan lehetne tomoren osszefoglalni a romai irodalom sajatos jellegét,
szellemiségét?

A rémai irodalom t6bb nép egybeolvadaséaval és kolcsonhatasaval 1étrejott ko-
z0sség irodalma, pontosabban szélva: romaiak, latinok, szabinok, illirek, et-
ruszkok, gorogdk egybeolvadasabol kialakult romai allam irodalma. Az 6sz-
szetett jelleg a romai irodalom egészében felelhetd. A régi romaiak kemény
foldmiives munkéval és katonaskodéssal foglalkozva egyszerti életet éltek:
e primitiv egyszerliség utani sévargas mindvégig megmaradt a rdmai iroda-
lomban, de a mindennapi €letben is: luxusvilldkban ,,szegényszobat” rendez-
tek be, emlékeztetdiil a régi romaiak egyszerii szegénységére (Seneca, Epist.
18, 7; Martialis 3, 48). Az etruszk hatds nyomairol viszont az anyagi javak
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¢és az ¢élet szépségének szeretete, a gladiatori jatékok kedvelése arulkodik.
A puritanizmus és a hedonizmus egyiitt 1étezik a romai irodalomban. Ugyan-
akkor a romai 4llam szolgéalatanak eszméje is mindvégig hatott, amely gorog
szellemiséggel és lelki jolneveltséggel parosulva a homo Romanusbol homo
humanust nevelt. Ez az oka annak, hogy a hazaszeretet, a sziil6{fold és az em-
beri méltosag dicsérete oly gyakran felcsendiil benne, de az is, hogy a romai-
ak altalaban sztoikus modon nyilatkoztak, de epikureus médon éltek.

Utolso kérdésem, hogyan bukott meg a Nyugatromai Birodalom?

Ferenczy Endre, Maro6ti Egon, Hahn Istvan: Az 6kori Roma torténete cimii
konyvében ezt a valaszt talaljuk: ,,473-ban a pannoniai szarmazasu Orestes
(Attila egykori titkara) ragadta kezébe a magister utriusque militiae tiszt-
jét, és sajat fiat, a kiskoru Romulust nevezte ki csaszarrd (474). Ekkor 1épett
fel a kiilonb6z6 german torzsekbdl dsszeverddott italiai hadsereg vezetdje,
Odovacar azzal a koveteléssel, hogy Italia f6ldjét osszak fel a tertia alapjan
a barbar alakulatok kozott. Amikor ezt Orestes megtagadta, Odovacar elébb
a rex Italiae cimet vette fel (476. augustus 23.), majd Orestest rovid harc utan
elfogta és kivégeztette, a kiskoru csaszart, az ,,Augustulust” pedig egy vidéki
birtokra internalta. A csaszari jelvényeket Konstantindpolyba, a Keletromai
Birodalom csaszardhoz, Zénénhoz kiildte” (419. old.). Ezzel nem megbukott,
hanem megszlint a Nyugatromai Birodalom.
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Re-enactment: Nyugaton kelt a Nap — kisérleti regény
(archeoregény)

Kinek irta ezt a konyvet?

Ez volt az egyik jellemz0 0jsagirdi kérdés a Nyugaton kelt a Nap cimi kony-
vem megjelenése utan.! A masik kérdés pedig ez: ,,Régész szakember miért ir
regényt?” Utobbi kérdésben talan itélet rejtdzik: a tudomanyos munka mégis-
csak magasabb presztizsli, mint a mesélés, de lehet, hogy korholds: a suszter
maradjon a kaptatanal!

Annyit elére kell bocsatanom, hogy a regényirdssal a hidnyérzetemet
akartam csokkenteni. 1989 végétdl foglalkoztam a Seuso-kincs régészeti,
torténeti, mivészettorténeti, miikincspiaci kérdéseivel, €s a hosszu per so-
ran gyakran kellett elmagyaraznom kiviilalloknak a kincs fontossagat. Egy
miutargy jelent0ségét (€s az alperesek altal remélt, de altalunk el nem ismert
piaci forgalmi értékét) a torténeti kontextus alapozza meg. A kincs darabjai
kézzelfoghato, természettudomanyos modszerekkel vizsgalhato targyakként
jelennek meg mai valosdgunkban, de annak a torténelmi helyzetnek a megta-
lalasa, amelyben ¢és ahol egy ilyen, kiilonleges egyiittes 1étrejohetett, illetve
azoknak az er6knek az azonositasa, amelyek a helyzet szerepldit mozgattak,
rekonstrukciés munkat igényel. Egyszertibben azt is mondhatnank, hogy tor-
téneti kutatasra van sziikség, és itt maris jol ismert szakmai nehézségekbe
iitk6zlink: a torténész eredményei mennyiben lesznek helytalloak? Arra a ko-
vetkeztetésre jutottam, hogy a helyzetet leginkabb egy, a torténeti forrdsok
figyelembevételével megirt kisérleti regényben lehetne bemutatni. Kisérleti-
nek nevezem, mivel nem teljesen azonos a torténelmi regény miifajaval (vo.:
Munslow 2007: 100; White 2007: 225).

Az eldbb emlitett két kérdés Osszefiigg egymassal, ¢s megvalaszolasuk,
véleményem szerint, ravilagit a 21. szazadi ember ,,kulturafogyasztasi” szo-
kasaira. Az idézdjelbe tett kifejezéstél mindig idegenkedtem, most is nehe-
zen szantam ra magamat, hogy leirjam. Noha sokan vitatjak, a torténelem
a nyugati vildgban tomegfogyasztasi cikké valt (De Groot 2009: 6), ami

' Nagy Mihaly: Nyugaton kelt a nap. Regény. Kalligram, NINCS Kulturalis Alapitvany,
Budapest, 2025. 552 oldal.
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azzal a kdvetkezménnyel jar, hogy a fogyasztd valogat a kinalatbol, amikor
dontenie kell, hogy mire kolti a pénzét, a piac pedig igyekszik olyan irdnyba
terelni a tartalmat eldallitokat, hogy elégitsék ki a vagyakat. Kicsit olyan
ez, mint amikor valaki megkeres egy csaladfakutatot azzal, hogy szeretne
tobbet megtudni az dseirdl, de csak akkor, ha kideriil, hogy nemesek voltak.
A piacon megélni akard vallalkozé ekkor megkérdezi, hogy a csaladfdhoz
szines cimert kérnek-e, vagy jo lesz a fekete-fehér is.

Amikor az els6 bekezdésben szerepld kérdést eldszor feltették, hirtelen-
jében csak annyit tudtam mondani, hogy remélem vannak emberek, akiket
érdekel az 1700 évvel ezeldtti vilag, és kdzelebbrdl is szivesebben megis-
merkednének vele. Osztonds reakciom a palyavalasztas, majd az egyete-
mi képzés kordig nyutlik vissza: a multtal foglalkozé szakemberek magétol
értetddonek tartjak, hogy eredményeik fontosak lehetnek masok szamara.
Nagyjabol ugy fogtam fel a kérdést, mint gyakorl6 muzeologus korom-
ban, amikor a Magyar Nemzeti Muzeum kiéllitdsain csoportokat vezettem:
jojjenek velem, elmondom, hogy mi lathat6 a termekben, és menetkézben
nyugodtan tegyenek fel barmilyen kérdést, ami csak esziikbe jut. A szerep-
osztas akkor még egyértelmii volt: én dolgoztam a kiallitas elOkészitésén,
ismerem az anyagot, el tudom mondani, hogy a latogatd szamara mi lehet
érdekes benne. A latogatd — a szereposztas szerint a ,,befogad6” — feladata
az érdeklddés, ez egyuttal a muzeoldgus jutalma is, azt jelzi, hogy érdemes
volt dolgozni.

Az utdbbi harom évtizedben, az internethasznélat tomegessé valasaval
megvaltoztak a fogyasztasi szokasok, és a szereposztas is modosult. A fent
idézett muzeumi szituacidban a fehérkopenyes muzeoldgus volt az a szak-
tekintély, aki hozzafér a targyi emlékanyaghoz és a szakirodalomhoz, dip-
loméja és tudomanyos mindsitése bizonyitja, hogy ért ahhoz, amit csinal.
A latogatok kozott mindig voltak tajékozott amatdérok, akik szorgos munka-
val utdnajartak a nivés ismeretterjesztd irodalomnak, néhanyan szorosabb
kapcsolatot 1étesitettek mizeumokkal, és Onkéntesként segitették a hiva-
tdsos muzeologusok munkajat. Az internet konnyebbé tette az ismeretek-
hez val6é hozzaférést, egyre tobben beszélnek idegen nyelveket, és szamos
olyan tematikus honlap, illetve csoport alakult, ahol a ,,fogyaszt6” barhon-
nan, barmikor elérheti az 6t érdekld tartalmat. Ma mar nem kell mizeumba
menni ahhoz, hogy valaki vitrinbe zéarva, livegen keresztiil megtekintsen
érdekes régiségeket, mert azok nagyfelbontasu képei, szakszerii leirdsokkal
egylitt barkinek, barmikor rendelkezésére allnak.
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Re-enactment — egy lefordithatatlan fogalom

1990-ben, tobbhetes angliai 6sztondijrol hazatérve, lelkesen szamoltam be
kollégaimnak arrdl, hogy ott a napi hirekbe is bekeriil, hogy milyen munka
folyik a muzeumokban, és vannak olyan csoportok, amelyek korhii vise-
letben ¢és fegyverzettel, ha rovid idére is, de at akarjak élni a régi korok
hangulatat (lasd pl.: De Groot 2009: 110-133). Azdta mar ndlunk is alakul-
tak ilyen csoportok, amelyek tevékenységét hagyomanyodrzésnek szoktak
nevezni, holott az eredeti angol elképzelés szerint re-enactment az, amit
csindlnak, vagyis nem egyszeriien jelmezt 6ltenek néhany orara, hanem az
eredeti koriilményeket minél teljesebb mértékben rekonstrudlva, hosszabb
idoén — akar heteken at — probalnak ujra atélni egy szituaciot (lasd rész-
letesen: De Groot 2016: 105-133). A re-enactment elmélete a régészként
is maradand6 miivet alkotd oxfordi filozofus, R. G. Collingwood nevéhez
kapcsolodik (Collingwood 1993: 282-302; v6.: Van der Dussen 1993: xxviii
€s XXXiX).

A multhoz vald hozzaférés nalunk is demokratizalodott: egyre tobb
a tajékozott ember, 0k egyre batrabban nyilvanitanak véleményt, vitaba
szallnak a szakértovel is, ami Orvendetes, kivéve, ha a vita oka a vagyak
kielégitése. Marpedig kétségtelen tény, hogy komoly igény van a torté-
nelem esztetizaldsara: a mult legyen olyan, ami nekem tetszik, és az az
igazsag érvényesiiljon, amit én helyesnek tartok (v6. Munslow 2010: 139).
Az o6kori Roma vildga kiillondsen népszerti, kodjai érthetéek szdmunkra,
hiszen a nyugati kultira romai alapokra épiilt — hogy csak a jogot, a vallast
vagy az linnepeinket emlitsem. Hogy milyennek ,.kellene lennie” a torténe-
lemnek, abban a tekintetben a monumentalis filmek nyujtanak eligazitast
(lasd részletesen: Junkelmann 2004. A szerzé régész-hadtorténész, nem-
zetkozi szinten a re-enactment elsd szdmu szakértdje). Noha a hollywoodi
filmeknél mindig alkalmaznak torténész-régész szakértoket, a narrativa és
a jelenetek hitelessége szinte mindig kérdéses. A nagy koltségvetésii fil-
mek hatdssal vannak a tévésorozatokra, a képregényekre, a szamitogépes
jatékokra, a reklamok kliséire és végiil a kommersz irodalomra: igy a kor-
forgasos gazdasagbol ismert Ujrahasznositas példait is megfigyelhetjiik.
A hitelesség illusztracigjaként alljon itt Griill Tibor dkortdrténész profesz-
szor megjegyzése a Gladiator I1. egyik jelenetéhez: ,, ...a nyolcadikos gyere-
kem is r6hogogoresot kapott a moziban!” (Bodnar 2024).
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wldegen orszag a mult: ott mindent masképpen csindlnak”

Az idézet L. P. Hartley 1953-ban megjelent, magyarul 4 szerelmi postds cim-
mel kiadott miivébdl szarmazik, éllitdlag ez a vildgirodalom legsikeresebb elsd
mondata. Azért lehetett sikeres, mert rdjatszik az olvasé elvarasaira, aki me-
nekiilni akar a mabol, €s szeretné azt hinni, hogy a mult nagyon eltérd attol,
amit 6 nem szeret a jelenben. Milyen fogadtatdsra szdmithattam egy konyvvel,
amelyik éppen azt bizonygatja, hogy a jelmez és a diszletek ugyan valtoznak,
de a jellegzetes helyzetek 1ényege, amelyekben megmutatkoznak az emberi vi-
szonyok, nem annyira. A korszak, amelynek bemutatasara vallalkoztam (Nagy
Konstantin csaszar uralkodasanak néhany jellemzd epizddja) olyan alapanyag,
amelyet mar masok is feldolgoztak, de a motivumok (mint pl. fiu-apa, anyos-
meny konfliktus, elhagyott feleség, a dontéshoz6 maganyossaga, szarmazasbol
adodo és kulturdlis kiilonbségek stb. vo.: Frenzel 1999) torténeti tényeken ala-
pul6 kontextusba helyezése ujdonsag lehet az érdekldddk szamara.

Az utdbbi években éppen régész szerzok tollabol jelentek meg olyan iréa-
sok, amelyek azt mutatjadk, nem csak a diszlet és a kellékek hitelességére kell
tigyelni. Ideje nem csak a mult targyi valosdgat bemutatni, hanem a kor sze-
repldit is, akiknek tettei mogott gyakran érzelmeket kell keresni (Bauer 2019,
Zuchtriegel 2024). Ez az igény taldlkozik azzal a torekvéssel, hogy minden
generacid Ujra akarja értelmezni a torténelmet, de tudatdban kell lenniink an-
nak is, hogy az Gjraértelmezés nem lehet 6nkényes (Jenkins 1991: 23. és 74;
Harlan 2007: 118; White 2013: 40-42).

Mindezek figyelembevételével, mint egykori régész-muzeoldgus, annyit
tehettem, hogy a regényben ugyantigy kozos sétara hivtam az olvasot, mint
korabban a mizeumlatogatdt, és tovabbra is varom kérdéseit.

Van-e olyan miifaj, hogy archeoregény?

Nincs. Mar a regényirds megkezdése elétt vilagos volt, hogy az anyagot nem
hagyomanyos torténelmi regény forméjaban szeretném feldolgozni. Szakmai
tapasztalataimat felhaszndlva, az olvasd szdmara atélhetd helyzetek bemu-
tatasara torekedtem, ezért kézenfekvd volt, hogy Collingwood szellemében
jérjak el. Kisérletemre archeoregényként tekintettem (a kisérletezéshez lasd:
Munslow 2010: 193-206; Habib 2011: 285-286). Az archeoregény modsze-
re hasonlé ahhoz, mint amikor régi épiilet romjat talaljuk meg a foldben és
probaljuk megérteni annak egykori funkcigjat. Legeldszor a megmaradt ro-
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mokbol kell az alaprajzot kiegésziteni. A feltaro tapasztalatbol tudja, hogy
az alapfalak szinte sohasem futnak véletlenszertien. Ha igy van, akkor volt
valamilyen terv, épittetdi szandék? Hogyan lehet a maradvanyokbol és az
alaprajzbol a felépitményre kovetkeztetni?

* Ha volt szdndék ¢és terv, akkor mi jart a megrendeld és a tervezo fejé-
ben?

* Miért éppen az jart a fejében?

* Miért jarhatott éppen az a fejében? Idedk (eszmék) jartak a fejiikben,
amelyeket ott és akkor szlikségesnek érztek felhasznalni az épiilet meg-
formalasanal.

Az épiilet funkcidi olyanok, mint az irodalmi karakterek, az épiileten alkal-
mazott szimbolumok olyanok, mint az irodalmi témak. Talany a mai értelme-
z0 szamara, hogy az egykori tervezd milyen talannyal talalta szemben magat.
Milyen eszmék vannak az alaprajzban, a felmend falakban és a 1étrejovo te-
rekben. A tér mit vart el a belépé embertdl, és mit akart eldidézni benne? Ahi-
tatot, tiszteletet, félelmet, meghittséget, hivatalos targyilagossagot? Hogyan
lehet ilyen érzelmeket falakba kddolni? A mai ember képes megérteni a régi
kodokat? A collingwoodi re-enactment éppen azt célozza, hogy a kérdésekre
megtalaljuk a vélaszt.

Mivel a regény cselekményét elsdsorban valos torténelmi szerepldk tettei
mozditjak eldre, ezért az ir6i feladat nem a szereplokonstrualas, hanem in-
kabb a fobb szereplék mentalis allapotanak rekonstrudldsa volt (v6. Horvath
2020: 169). Ehhez elengedhetetlentil sziikséges a helyzetek rekonstrukcioja,
amit nagyban befolyasolt a torténelmi emlékezetben, az elmult 1700 év soran
lezajlott szelekcios folyamat (vo.: Assmann 1999: 71; Fried 2004: 140; a re-
gényben targyalt korszakra vonatkozéan Wallraff 2013: 16).

A hagyomanyos torténelmi regény €s a kisérlet kozotti fobb kiilonbségeket
az alabbi két tablazat mutatja be:

torténelmi regény archeoregény

a kor és torténései szakmai munkakbol |a korrdl hianyos ismereteink vannak,

ismertek, nem kell rekonstrualni szamos részletet rekonstrualni kell, féleg a
cselekvések mozgatdrugoit

arossz erdk el akarjak nyomni a jot, |a talanyok allanddan jelen vannak a vilagban és a
de a j6 — legalabb erkolcsi értelemben |hdsok szamara megkertilhetetlenek;

— gybzelemre jut; az anyag kdzponti magja a megoldatlan (vagy
nincsenek talanyok, csak jo és rossz | valamilyen szinten megoldottnak tartott) talany
szereplok
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a,,j0” az olvasd szamara kdzismert,
az ember kotelessége, hogy arra
torekedjék

a cselekvd szamara még nem ismert a jovo
értékitélete (és az akkori jelené sem teljesen);

a torténelmi szerepld maga i alakitja az értékeket;
még nem tudni mi a jo, azt ki kell munkalni

a narrator megbizhat6 és mindent tud,
a szereplOk szabadsaganak csak a
rosszindulata ellenlabasok szabnak
hatart

a narrator korlatozottan megbizhat6: semmit sem
tud a jovOrél,

a szereplok valasztasai nem tetszélegesek, fontos
szerepe van az 0rokolt helyzetnek, illetve a sajat
szerep felfogasanak

(a valasztas csak a feliiletes szemlélé szamara
onkényes és szeszélyes)

a poétikus modszer onkényes, cél az
olvasok tetszésének elnyerése

a poétikus modszer nem onkényes;
a motivumok kapcsolasa a kontextus ésszerii
rekonstrukcidjabol adodik

a regény a szerz6 altal mar eldontott
mondanivald illusztracidja

a mondanivalo a rekonstrukciobol bontakozik ki

a szerz6 mondanival6ja neveld
jellegii, a kortars olvasok épiilését
szolgalja (ilyen értelemben fabula)

a szerz6 mondanivaldja az, hogy mindannyian a
torténelem médiumai vagyunk;

a mondanival6t a befogadonak kell kialakitania
sajat tapasztalatai alapjan (a fabula az olvasas
kdzben jon 1étre, tobbféle fabula Iehet)

Lukécs (1977)

archeoregény

52: ... atorténelmi regény feladata az, hogy
a torténelmi koriilmények és alakok 1étét és
éppigylétét koltdi eszkozokkel bizonyitsa.

feladat: a torténelmi helyzet

¢és az abban végzett cselekvés
megtapasztalasdnak atélhetdvé tétele
az olvasd szdmara

122 ... a mlivészi megformalasnak éppen az a
lényege, hogy ennek a viszonylagos, tokéletlen
képmasnak gy kell hatnia, mint maganak az
életnek, s6t mintha ez felfokozott, intenzivebb,
elevenebb élet volna.

... az élet totalitasanak élménye...

az élet totalitasanak érzékeltetéséhez
tudomanyos kutatasokra timaszkodik

158 ... hic et nunc...

A dramai hés szakadatlanul megvonja életének,
tragédia felé vezetd utja kiilonb6z6 szakaszainak
mérlegét. Ezért kifejezésmodja is sziikségképpen
az altalanositas felé tart, gondolatilag, érzelmileg,
nyelvileg folyvast meg kell valositania ezt a
tendenciat... ez az altalanositas sohasem szakadhat
el a konkrét személytdl, a konkrét szituaciotol,
minden tekintetben az éppen eléttiink levd
szituacioban eldttiink levé ember gondolatait,
érzéseit stb. kell altalanositani.

A mérleget nem egy hds vonja
meg, hanem az olvasd szamara
tobb relevans szerepld autentikus és
poliféon megnyilvanulasabdl valik
kiolvashatova
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Proba

Milyen hozadéka lehet annak, ha egy Okori térténelmi anyagot az altalam
leirt médon dolgozunk fel? A kényvben részletesen targyalom a 326 nyaran
tortént rejtélyes tragédiat, amire maig nincs magyardzat: Konstantin husza-
dik uralkodéi évforduldjanak csucspontjan varatlanul meghalt els6 hazassag-
bol szarmazd, legiddsebb fia, Crispus tronorokos, aki mar tarsuralkodoként
kormanyozta a nyugati birodalomrészt, illetve Konstantin masodik felesége,
Fausta csaszarnd, ot kozos gyermekiik anyja. Hogy pontosan mi tortént, azt
a kortarsak koziil is csak nagyon kevesen tudhattak. Az eset annyira botranyos,
hogy Konstantin életrajzanak jol értesiilt irdja egyszertien atsiklik folotte, de
mivel mégis magyardzatot igényel, a késdbbi torténetiroknak foglalkoznia
kellett a kérdéssel.

Amikor nincsenek megbizhaté adatok, virdgzik a konfabulacio. Mivel
Fausta mostohaanyja volt Crispusnak, az 0korban nagy népszeriiségnek or-
vendd Phaedra és Hippolytos (szintén mostohaanya ¢s mostohafitl) tragédia-
jat hasznaltdk fel magyarazatként. (A mitosz népszeriiségét jol mutatja, hogy
Hippolytos és Phaedra abrazolasa négy alkalommal is szerepel a Seuso-kincshez
tartoz6 edényeken). A torténetirok, gyakran ellentmondésos beszamoléi szerint
a kovetkezd narrativa korvonalazodik: Konstantin a Duna és a Drava volgyé-
ben Réma felé tart, hogy ott megiinnepelje tronra 1épésének évforduldjat. Tu-
domasara jut felesége ¢€s fia blinds viszonya, ezért fiat az Isztriai-félszigeten
fekvo Poldba rendeli, ahol kivégezteti. Konstantin anyja [lona, szemrehanyast
tesz unokdja kivégzése miatt, és ezutdn Konstantin a feleségét is kivégezteti.
Egyes vélemények szerint mindez 326 tavaszan tortént volna, és a kivégzések
helyszine is Roma volt (a kutatdsok eredményeit 6sszefoglalja: Potter 2013:
243-247).

Ha archeologiai szemlélettel kozelitjiik meg a kérdést, és megnézziik azt
a konyvet, amelyik a hiteles dokumentumok alapjan bemutatja, hogy a csasza-
rok mikor, hol tartézkodtak, akkor kideriil, hogy Konstantin nem tett kitérot
Pola fel¢, tehat nem lehetett jelen a fia halalanal (Seeck 1919: 176). Ha figye-
lembe vessziik az éremtani adatokat, még pontosabb képet kapunk: amikor
326. jalius 18-an Konstantin megérkezett Romaba, Crispus még életben volt,
¢s semmi jele nem mutatkozott a kozelgd tragédianak. A nagy romai iinnep-
ség id6pontjat egy héttel késobbre julius 25-re tlizték ki: ekkor volt Konstan-
tin csaszarra valo kikialtdsanak napra pontosan huszadik évforduldja. Crispus
halala nem tavasszal és nem Romdban, de a jalius 18. utani két hétben kellett,
hogy bekovetkezzék (Ramskold 2013: 429), vagyis az eddigiektdl gyokere-
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sen eltérd narrativa kezd kibontakozni. Az események dramai gyorsasaggal
kovették egymast. A nagy tavolsagokat, illetve a korabeli kommunikéacios le-
hetdségeket figyelembe véve, konnyen elképzelhetd, hogy senki, még a csa-
szar sem volt minden lényeges informacid birtokdban. (A torténettudomany
soha nem szamol azzal, hogy mit nem tudnak a szerepldk, pontosabban nem
tud mit kezdeni egy ilyen feltételezéssel.) Mindez lehetetlenné teszi, hogy
aregény narratora a mindentudo szerepében tetszelegjék, ugyanakkor a valos
torténelmi szerepldk tévedéseket és hibakat elkovetd, a szamukra elére nem
lathato fordulatoknak kitett esendd emberekké valnak.

Kozelebb juthatunk-e a rejtély megoldasdhoz egy archeoregényben? Mivel
ebben a miifajban figyelembe lehet venni a szereplok dontéseinél a szubjektiv
tényezoket is, talan igen.

Mi a kérdés?

A hermeneutika alapszabalya szerint minden mii azért sziiletik, mert a szerzd
valamilyen kérdést meg akar véalaszolni (vd. Gadamer 2004: 363). A filozo-
fusok régi megfigyelése szerint a felmeriilé szamtalan kérdés mindig néhany,
egy adott kort foglalkoztatd fékérdésre (Hauptfragen) és egyetlen alapkér-
désre (Grundfrage) sziikithet6 le. Erdekes modon a foékérdések, koroktol fiig-
getleniil, nagyon hasonloak: mindig arra vagyunk kivancsiak, hogy milyen az
Isten-vilag-ember, ember-vildg, ember-ember viszony; az alapkérdés pedig
mindig ugyanaz: miért vagyunk a vilagban?

Fentieket figyelembe véve, vajon mire akar valaszolni a regény? Az olvasé
konnyen rajohet, hiszen a Nyugaton kelt a Nap cimii regény jelentOs terje-
delemben foglalkozik a 325-ben megtartott niceai egyetemes zsinattal, ahol
a f6 kérdés az volt, hogy az ott dsszegylilt piispokdk hogyan tudjak leirni
Isten és az altala teremtett vilag viszonyat, és megallapitasaiknak milyen ko-
vetkezményei vannak. Miért utalok vissza az 1700 évvel ezel6tti események-
re, miért probalom rekonstrualni az akkori vilagot alakitd szereplok mentalis
allapotat? Miért tételeztem fel, hogy ez a régi torténet érdekelheti az olvasot?
Azért, mert a valaszokat azodta is keresstik.
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Giines batidan dogdu — Nyugaton kelt a Nap. A konyv torok forditasa 2026. junius 22-én
jelent meg az isztambuli Epona Yayinlar1 kiad6 Othello-konyvtar sorozataban. Forditotta:
Erdal Salikoglu (Isztambul). A boritét tervezte: Umut Durmusoglu (Ankara).
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Aclianus Publius centurio (Kiss Imre hagyomany6rz6) 2026. majus 22-én
Nagytétényben, a Campona Victrix régészeti kiallitohelyen tartott konyvbemutaton
(A szerzo felvétele)

95




Pair Adam

Roma romjan épiilt Ujvilag. Az Egyesiilt Allamok
romai oroksége

A kormanyzo és a galyarab

A hatvanas évei elején jaro, szakallas, szemiiveges amerikai férfi levette pa-
rafakalapjat, és megtoriilte homlokat. Ahitattal tekintett szét a Jeruzsalemre
néz6 dombrol. Korilotte olajfa-ligetek, nyajaikat terelgetd fejkendds pasz-
torok — mintha kétezer éve semmi sem valtozott volna. A taj és az emberek
éppen olyanok voltak, amilyennek az amerikai utazo elképzelte, és ahogyan
megirta néhany évvel korabban megjelent regényében.

Az utazd, aki nem kisebb személy volt, mint Lewis Wallace, az Egyesiilt
Allamok konstantinapolyi nagykovete, 1880-ban jelentette meg masodik re-
gényét. Mar a konyv cime is kiillonds: Ben-Hur: Torténet Krisztusrol. A szerzd
személye nem kevésbé keltette fel a figyelmet, mint a téma: a polgarhaborus
veteran Wallace gy valt ismertté, mint Indiana allam szenatora, elkotelezett
republikdnus és tarsadalmi reformer, az indianai 11. gyalogezred parancsnoka,
szamos csata résztvevdje, egy afroamerikai dandar megszervezdje, a Lincoln
elleni merénylet hatterét vizsgald katonai bizottsag tagja, aki a habor utan
Uj-Mexiko kormanyzojaként igyekezett rendet tenni a vadnyugati 6kéljog
vildgaban, és egyebek kozott targyalt a Billy, a Kolyok néven elhirestilt ban-
ditaval. A Ben-Hur megjelenését kovetden egy évvel kinevezték nagykovette,
e mindségében baratsagba kertiilt II. Abdul-Hamid szultannal, és feltehetéen
boldog volt, amikor utazasa sordn eljutott a régi Izrael teriiletére, igy lathatta
a tajat, amelyet a Ben-Hur-ban képzeletbdl kellett megdrokitenie, két évezre-
des érintetlenségében. A Ben-Hur-t igy méltattak, mint kora legjobb keresz-
tény szemléletli regényét. (W1)

Barmilyen furcsa, Lewis részben sajat maga moralis dilemma4jat irta meg
a regényben. Az 1862. aprilis 6—7-1 shiloh-1 csata soran Wallace a 3. had-
osztaly parancsnokaként félreértette felettese, Ulysses S. Grant vezérOrnagy
lizenetét. A csata az ¢szakiak nagy emberveszteségét eredményezte, és ezért
a feleldsséget a kozvélemény a katonai vezetésre, ezen beliil Wallace-ra ha-
ritotta. Wallace halaldig védelmezte magat a kotelességszegés vadja ellen.
Hasonlo ballépés torténik a Ben-Hur-ban, amikor a zsid6 nemesember, Juda
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Ben-Hur véletleniil megsebesit egy romai tisztet, és ezzel tragédidk sokasaga
kezdddik. Masrészt Wallace hitt Istenben, de formalisan nem tartozott egy-
hazhoz. Hogy elmélyedjen a keresztény hitben, meg akart 6rokiteni egy bib-
liai torténetet, melyhez kutatdémunkat végez. Eredetileg a haromkiralyokrol
akart regényt irni, de ahogyan haladt eldre a torténetben, egyre inkabb egy
Ben-Hur nevii zsid6 férfi keriilt el6térbe, aki ingadozik két értékrend, a bosz-
szl és a jézusi hit kozott (W2).

A konyvben Ben-Hurt gélyapadhoz lancoljak, és Wallace, aki a rabszolgasag
elleni mélységes ellenérzésbdl csatlakozott annak idején az északi hadsereghez,
elmondhatta véleményét az elnyomdasrdl és tarsadalmi igazsagtalansagokrol.
A regény az elnyomott zsidosag és a birodalmi Réma szembeallitasaval, vala-
mint a jézusi hit és a rabszolgatartason alapul6 ,,régi” vilag fesziiltségével rezo-
nalt a kor amerikai hangulatara: az Egyesiilt Allamokban széles rétegek érezték
ugy, hogy az alkotményos rend és a politikai szabadsag leple alatt a tarsadal-
mi rendszer a gazdagoknak és hatalmasoknak kedvez, és a szegények szamara
csak a hid alatt alvas szabadsaga marad. Sokan féltek attol, hogy az Egyesiilt
Allamokban a felsd tizezer befolyasa eltorzitja a politikai dontéshozatalt, és ez-
zel ugyanaz kovetkezhet be, mint a Kr.e. 1. szdzadi Roméban: az arisztokracia
atalakul a csak az anyagi hatalomra hivatkozo, henye életvitelli oligarchiava,
amely partokra szakitja a tarsadalmat, és az allam polgarhabortiba, majd 6rokos
diktatiiraba, végiil monarchiaba fordulhat. A kor amerikai értelmisége remény-
kedett egy 1j eszme gydzelmében, amely megddnti az oligarchia hatalmat, és
megvalositja a valodi szabadsagot és egyenldséget.

A Roéma-téma vissza-visszatér az amerikai irodalomban és filmmiivészet-
ben. Nem csoda, hogy négy alkalommal filmesitett¢k meg Ben-Hur torténe-
tét. A Roma-metafora nemcsak az amerikai miivészetekben éreztette hatasat,
hanem a politikai kultaraban is. Tanulmanyomban arra térekszem, hogy, ko-
rantsem a teljesség igényével, bemutassam, milyen modon jelent meg a romai
eszmei orokség az Egyesiilt Allamok torténetében és kultarajaban. Fontos
megjegyezni, hogy nem a Romai Birodalom torténetét kivanom megirni, ha-
nem azt, hogyan értékelték, magyaraztak (olykor magyaraztak félre) a ro-
mai torténelmet, illetve milyen tanulsagokat vontak le a rémai torténelembdl
az amerikai gondolkodastorténetben és kozéletben.

A Roma-orokség

Frank Tibor torténész irja A republikanizmustol az imperializmusig cimi
tanulmanyéban, hogy ,,maig megkérddjelezhetetlen tény, hogy az amerikai
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tarsadalom alapértékeinek javat tulajdonképpen a gorog-romai birodalmakig
lehet visszavezetni” (Frank 2018: 38). Ha az ember megvizsgalja az Egyesiilt
Allamok kozjogi intézményeit, politikai kultarajat, szamos politikusanak és
gondolkoddjanak életmiivét, akkor hajlik arra a feltevésre, hogy a gérég-ro-
mai mult nagymértékben befolyasolta az Egyesiilt Allamok eszmei arcula-
tat. Ha megnézziik az amerikai kozintézményeket, lathatjuk, hogy az antik
¢s antikizalt formdk meghatdrozoak a korszakban emelt kdzépiileteken, két
skot épitész, az Adam testvérpar, Robert és James Adam altal elterjesztett
adameszk stilusnak kdszonhetéen (Frank 2018: 43-45).

Utalhatunk az elnevezésekre (Szenatus, Capitolium, Pentagon), de akar
arra is, hogy az Egyesiilt Allamok politikai rendszere leképezi azt, amit
Arisztotelész vegyes rendszernek nevezett: a monarchia, az arisztokrdcia és
a politeia, azaz a jo allamformak 6tvozését. Az elndki hivatal mindinkébb
olyan, mint egy uralkod6é, a Szendtus megfelel az arisztokracianak, a politeia
jellegzetessége pedig az, hogy — Arisztotelész szerint — a torvények uralkod-
nak benne. Utdbbi a hatalmi 4gak szétvalasztasa, az egyéni jogok biztositasa,
a joguralom révén valosul meg. Mindehhez jarul a foderalizmus, ami meg-
felelt Roma és szovetségesei viszonyanak a koztarsasag kori Italidban. De
azt sem art megjegyezni, hogy a 19. szdzadban az amerikai elit gorogos és
latin miiveltséggel rendelkezett. Amikor az amerikai iskolarendszerben a re-
former torekvések mindinkabb kritika ala vették a klasszikus miiveltségi tan-
anyagot, Andrew Fleming West princetoni professzor 1917-ben konferenciat
hivott dssze a latin nyelv védelme tligyére, és tobb elndk (Grover Cleveland,
Theodore Roosevelt, Woodrow Wilson) szimpatizalt a latin nyelv kdzépisko-
lai és egyetemi tanitdsanak megdrzésével (Frank 2018: 49).

Egy amerikai torténész, Edward J. Watts nemrég konyvet szentelt annak
a kérdésnek, hogyan kdvették a hanyatlasok és megljulasok korszakai egy-
mast a romai torténelemben. Egyedi latdsmodjara utal, hogy parhuzamba alli-
totta a Kr. u. 165-ben kitort himlgjarvanyt a 2019-2021-es Covid-jarvannyal:
mindketté megrenditette a biztonsagérzetet. A himldjarvany még egy sulyos
kovetkezménnyel jart: megtizedelte a civil lakossagot és a hadsereget, igy
Marcus Aurelius (uralk. 161-180) kénytelen volt megnyitni a romai haderd
sorait a rabszolgak és gladiatorok eldtt, aminek hatdsara a katonasag mint hi-
vatas leértékelddott (Watts 2021: 11). Marcus Aurelius fia, Commodus (180—
192) Gigy probalt urrd lenni a valsagon, hogy engedélyezte a german torzsek
bevandorlasat a /imes belsd oldalara, hogy védelmezzék a birodalmat mas
german népek ellen. A rdmai hadseregben a provinciabeliek jutottak talsulyra
az italiai lakosokkal szemben. Ez a helyzet talcan kinalta a romai hadseregen
beliil kiillonbozd (szir, germén, kelta stb.) ,,lobbicsoportok™ érvényesiilését,
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amelyek mind sajat jeloltjliket kivantak csaszarra emelni. Nem véletlen, hogy
Thomas Jeffersontél Edward J. Wattsig nemzedékek sora toprengett azon,
hogyan érvényesithetd az allampolgari egyenldség ¢€s a politikai stabilitas
egyuttesen.

A gorog—romai 0rokség természetesen nem totalisan jelentkezett, hanem ke-
veredve mas szellemi hatasokkal: a germéan-angolszasz jogrendszer, a puritan
vallasos emberkép ¢és etika, a felvilagosodas tarsadalom- és politikaelmélete,
a kozépkori Anglia kultusza egyiittesen, egymassal parhuzamosan jelentek
meg a 19. szazadi Egyesiilt Allamok tarsadalmaban és politikai kultraja-
ban, nem beszélve arrol, hogy kiilonbozd régidk eltérd idépontban, valtozatos
etnikai szinezetli, kulturdlisan tagolt népességgel integralodtak az o6ceantol
Oceanig terjeszkedd, a szazad végére nagyhatalomma valoé koztarsasag terii-
letallomanyéba. John Lukacs példaul azt irta az Egyesiilt Allamok 20. szazadi
torténetérdl szol6 monografidjaban, hogy az alapitd atyak koziil példaul John
Adams méltatta az angolszasz torzsi hagyomanyig visszanytld(nak gondolt)
jogfelfogast, és ,,ez volt a megtarté a rdmai joggal és a normann arisztokra-
cidaval szemben” (Lukacs 2002: 228). A Roma-orokség tehat nem tekinthetd
egyeduralkodonak, ugyanakkor markénsan befolyésolta az amerikai politikai
izlést és gondolkodast.

A koztarsasag valsaga

A 18. szézadban elterjedt gondolatnak szamitott, miszerint a koztarsasag alapja
a szilard erkoles. Mivel a kdzépkorban nem sok koztarsasdg volt Eurdpaban
(Firenze, Genova, Pisa, Raguza, Svéajc és San Marino), €s 1815-re csak Svéjc és
San Marino drizte meg koztarsasagi allamformajat, ezért a korabeli republika-
nusok keresték kedvenc allamformajuk hanyatlasanak okat. Hogyan torténhe-
tett meg, hogy egy Bonaparte képes volt véget vetni a francia koztarsasagnak?
Miért bukott meg Cromwell halala utan az angol koztarsasag, nem egészen egy
évtized miilva? Es ha ezekre még magyarazatot is lehetne talalni a kozelmult
torténetében, a politikai viszonyok ingatagsagaban, hogyan és miért bukott meg
olyan tobb évszazados, majd évezredes koztarsasag, mint Velence? S még ko-
rabbra visszamenve idoben, miért bukott meg a respublika Roémaban?

A republikanus gondolkodok okkal feltételezték, hogy a régi kdztarsasagok
esetében a politikai és katonai bukas mélyebb okban, az emberek erkdlcsének
véltozasaban keresendd. Az angol torténetird, Edward Gibbon Roéma-torténe-
tében a hanyatlast az erkdlcsok romlasara vezette vissza, amellyel sikeresen
befolyasolta tobb nemzedéknyi 6- és ujvilagi republikanus félelmét. Gibbon
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egy eurdpai utazas sordn meglatogatta Pompeji romjait, amely lenyligdzte az
angol fiatalembert. Hazatérve megirta A Romai Birodalom hanyatldsanak és
bukasanak torténete elsd kotetét 1776-ban, melyet még kettd kotet kdvetett.
Gibbon a romlas folyamataban nagy jelentdséget tulajdonitott a keresztény-
ség gydzelmének, amely szerinte alddsta az olyan hagyomanyos tekintélyeket,
mint a nemzetségi-csaladi kotddés €s a csaszari méltdsag, elhintette a hitvitak
magvat az addig vallasi szempontbdl tolerdns Romaban, és a csdszarokat tii-
relmetlen vallaspolitikdra meg nagy koltségli egyhazi kiadasokra 6sztondz-
te, elterjesztve a sziizesség €s Onmegtartoztatas erényét, ezzel meggyongitve
a hadsereg anyagi meg emberi utanpdtlasat (Romsics 2024: 200).

Gibbon allitasa, amely szerint az erkolcsi hanyatlas az oka Réma bukésanak,
tartésan befolydsolta az amerikai alapito atydkat, azzal a kiilonbséggel, hogy
6k nem tulajdonitottak tragikus szerepet a kereszténységnek. Mas tekintetben
azonban a moralis értékrend hatott a kor politikusainak érvelésére. Thomas
Jefferson, az Egyesiilt Allamok harmadik elnoke atvette a republikénus nyel-
vezetet, miszerint a koztarsasag elvész, vagyis monarchidba, majd hanyatlasba
fordul, ha a nép tartdpillére, a moral felborul. Jefferson ezért igyekezett meg-
6rizni az Egyesiilt Allamokat a farmerek hazajanak, hangsulyozva, hogy az
egalitarius, falusias, vidéki életmdd az, ami biztositja, hogy Amerika ne véljon
Eurdpava, azaz a fénylizés és monarchia hazajava. Jefferson szamara az elavult,
dekadens, korrupt Eurdpa jelentette az ellenpontot (Hahner 2012: 29).

A 18. szazad végi Egyesiilt Allamokban szamos szerz§ vélasztott az okor-
ra utalo alnevet, hazafias 6sztonzésbol. A Publius, Cato, Gracchus, Brutus,
Scipio nevek divatossa valtak, és a nagy amerikai anarchista gondolkodo,
a zOldek eléfutaranak tekintett Henry David Thoreau is gyakran idézett
Catotol, valamint mindig asztalan tartotta az [lidszt, €s erkdlcsnemesitonek
tartotta Aiszkhiilosz olvaséasat (Frank 2018: 41-49). Végigtekintve a népsze-
rii 6kori neveken, eléggé érzékelhetd, hogy a palya a romai nevek esetében
a koztarsasadg kora felé lejtett. Vagyis okkal vélhetjiik, hogy az amerikai
szerzOk a koztarsasag iddszakat tekintették az 6kori Roma aranykoranak, és
egyuttal példanak sajat maguk szamara.

A 19. szazad végén a farmermozgalmak és munkasmozgalmak kihivast intéz-
tek a tdrsadalmi rendszerrel szemben. Sztrajkok, tomegtiintetések raztak meg az
Egyesiilt Allamokat. 1891-ben egy 0j part alakult, People s Party (Néppart) né-
ven, de a partot népszeriibb nevén populistanak nevezték. Egy kansasi tigyvéd,
David Overmyer ajanlotta tarsai figyelmébe a Kr. e. 1. szdzadban a Gracchus
fivérek programjat felkarold populares nevii iranyzat nevét. igy az 1892-es va-
lasztason egymillié szavazatot begyiijtd néppartiakat eldszeretettel nevezték
populistdknak. A populistak, ahogyan a rdmai Gracchus fivérek, veszélyeztetve
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lattak a koztarsasagot, ha értékeinek hordozdja, a szabad foldmiives népesség
elszegényedik. A populistak parhuzamot vontak az észak-amerikai farmerek és
szemben a nagybirtokkal és a kereskeddk, iizletemberek, uzsorasok rétegével
(Gyurécz 2017; Papp 2012:16). A populizmus azota kdzkedvelt, és tartalmilag
tulterhelt kifejezéssé valt a politikatudomanyban.

Az oligarchia-diktatira-monarchia harmassagtol valo félelem Gjra meg Gjra
athatotta az amerikai ¢életet. Az 1930-as években Huey P. Long louisianai kor-
manyz6 meghirdette a Minden ember legyen kiraly nevii programjat. Ironikus
modon ellenfelei a kezében nagy hatalmat koncentralé Longot vadoltdk azzal,
hogy kiépiti az allami szintli egyeduralmat, mikdzben Long torekedett a popu-
listak régi programjanak (széles korli tarsadalombiztositas, nyugdij, kozoktatas,
kozlekedés fejlesztése) megvalositasara (Szilvay 2021: 323-325). A szovetségi
kormany hatdskore, és ezaltal az elndk hatalma, egyre novekszik a 19. szdzad
eleje 6ta. Az amerikai allampolgarok, akik tartanak a talzott elnoki hatalom elfa-
julasatol, kritikaval illették az elnokoket, akik kiterjesztették az elnoki jogkdrt:
éppugy megkapta a zsarnok cimet — persze, nem egyazon rétegektdl — Franklin
Delano Roosevelt, mint Lyndon B. Johnson, vagy éppen Ronald Reagan. Ma
pedig Donald Trump kapja meg a vadat, hogy egyeduralkoddként viselkedik,
nem pedig valasztott vezetdként. A No Kings (Nincsenek kiralyok) mozgalom
2025-ben bontott zaszlot, amely orszagszerte szamos tagallamban szervezett
tiintetéseket Trump adminisztracioja ellen (W3).

A Roma-metafora a filmekben

Az amerikai filmmiivészetben a ,kard és szandal” tipusu filmek, melyek az
okori gdrog-romai torténelembdl és a mitoldgiabdl veszik a targyukat, népsze-
riiek voltak a 20. szézad elején, majd az 1950-es években, és a 2000-es évek ele-
jén. A filmek lekovették az aktudlis politikai valtozast: mindharom idépontban
az Egyesiilt Allamok nagyhatalmi szerepre tort. Az 1898-as spanyol-amerikai
habort és az 1. vilaghabort kozotti idészakban, majd a hideghdboru kezde-
tén, végiil a hideghdbor megnyerésével, az unilateralis vilagrend kiiszobén az
Egyesiilt Allamok népe szembesiilt azzal, hogy orszaga felels a vilagrend sta-
bilitasaért. Ennek ara azonban az volt, hogy az elnok hatalma kiteljesedett, amit
sok amerikai allampolgar nyomasztonak érzett. Masrészt sok izolacionista
(elzarkozas-parti) amerikai allampolgar ragaszkodott a katonai kalandok és
a kiilpolitikai hiperaktivitas elutasitdsdhoz. Ebben a helyzetben Roma sokak
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szamara a birodalom metaforajat jelentette, a Roma-ellenesség pedig lefordit-
hat6 volt az imperializmus, a gyarmatositas elleni biralatként.

Az amerikai ,,kard és szandal” filmek némileg eltértek a hasonl6d tema-
tikaju olasz alkotasoktol: mig utdbbiakban egyfajta nacionalista olvasatban
a romai torténelem mint a proto-nemzeti torténelem része jelent meg (az 6ko-
ri ROmét nehezen lehetett volna elszakitani Italia torténetétdl), addig az ame-
rikai filmekben a tarsadalmi mondanival6 volt markans — és természetesen, az
alkotasok tobbsége esetén, a szorakoztatas. Az amerikai Roma-filmek nagy-
jabol harom tematika koré stirisodtek: a keresztényiildozés, a rabszolgasag és
a birodalmisag kritikaja koré. A korai keresztények €s a rabszolgak az adott
korszaktol fliggden lehettek a munkésok, az afroamerikaiak, az indianok,
vagy éppen a Szovjetunio uralma alé keriilt népek metaforai.

Spartacus alakja a demokrata és szocialista mozgalmak eléretdrésével par-
huzamosan egyre népszeriibb lett a 19-20. szazadi irodalomban. Az olasz
Raffaelo Giovagnoli és az amerikai Howard Fast regényben orokitették meg
a thrak szdrmazasu rabszolgavezér emlékét. Giovagnoli és Fast egyarant
szimpatizalnak Spartacus személyével, de akad némi kiilonbség az dbrazolas
modjat illetden: Giovagnoli egy miivelt, politikailag tudatos gladiatort mutat
be, aki hatarozott eszmei célokkal rendelkezik, és kezdettdl vezéralakja a gla-
diatorok titkos szervezetének, amely szovogeti a Roma-ellenes dsszeeskiivés
szalait, mig Fast hdse sokszor 6sztonbdl cselekszik, sodrodik, majdhogynem
véletleniil valik felkeldvé és vezérré. A két mli hdsének eléélete sem ugyanaz:
Giovagnoli regényében Spartacust legydzott thrakként besorozzék a rémai
legio-ba, majd szokése utan dezertdrként keriil az aréndba, vagyis megisme-
ri Roma katonai intézményeit, elsajatitja a romai kultarat, sét a regényben
nem egy alkalommal komoly politikai targyaldsokat folytat a romai kozélet
nagyjaival, igy Catilinaval, Luculusszal és Julius Caesarral, mig Fast tavolit-
ja hdsét a romai elittél, amennyiben az ¢ Spartacusa rabszolgdnak sziiletett.
Alapvetden mindketten forradalmart latnak Spartacusban.

Stanley Kubrick 1960-ban filmet forgatott Fast regényébdl. Az 1951-ben
irott mii meglehetdsen athallasos volt a korabeli amerikai kozélet baloldali
szemléletli kritikajaval, igy Fastot, aki akkor a kommunista part tagja volt,
beidézték az Amerika-ellenes Tevékenységet Vizsgalod Bizottsag elé. Késdbb
Fast az 1956-0s magyarorszagi események hatasara szakitott a kommunista
parttal (Orszagh—Viragos 1997: 266; Strauss 2022: 16—17). A Spartacus meg-
irasa idején azonban még hitt az eszmében, ezért is hangsulyozza a regény
végén, hogy Spartacusnak csak a testét 6lhették meg, de amig rabszolgak,
plebejusok és proletarok lesznek, mindig suttogjadk majd Spartacus nevét.
A regény ¢és a film végén pedig azzal emelik krisztusi magassagba a felkeld-
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vezért, hogy kereszthalalt hal, ellentétben a legtobb forrassal, melyben egy-
szerlien eltlinik a csata forgatagaban.

Az 1964-es A Romai Birodalom bukdsat tekintik az utolso klasszikus ameri-
kai ,,kard és szandal” filmnek. A torténet Marcus Aurelius uralkod4séanak vég-
napjaiban kezdddik, amikor a sztoikus hajlamu csaszar, félve fia, Commodus
természetétol, hadvezérét, Metellus Liviust, az északi legiok parancsnokat ne-
vezné ki utddanak. Commodus vérszomjas gladidtorok és henye aranyifjak élén
megérkezik a napfényes Italiabol a téli pannoniai taborba, és a fesziiltség azon-
nal tapinthatova valik a jovevények meg a részben romanizalt germéanokat so-
raikban tud6 kiprébalt, 6reg katonak kozott. Centrum és periféria, a kozpont
¢s a provincia fesziilnek egymasnak.

Marcus Aurelius a provincidk egyenjogusitasara torekszik, olyan biroda-
lomrdl 4lmodik, ahol mindegy az emberek valldsa és bdrszine, ahogyan azt ki
is mondja a panndniai tdborba sereglett proconsulok €s szovetséges kiralyok
elétt. Ez a tolerdns, minden allampolgaranak jogegyenldséget nyujto biroda-
lom metafordja volt az 1960-as évek Kennedy- és Johnson-féle torekvésének,
amely egyszerre iranyult a polgarjogok Kkiterjesztésére (az afroamerikaiak
esetén), masrészt a hatranyos helyzetli, szegény munkés- és farmerrétegek
szocialis biztonsaganak novelésére. Marcus Aurelius kijelenti, hogy csak két
hely van, ahonnan veszély fenyegeti a Pax Romanat, azaz a romai békét:
északrol a ,barbarok” fenyegetnek, keletrdl pedig Perzsia. A ,,barbarok” je-
lenthetik a film kontextusdban mindazokat, akik nem élvezik még az amerikai
demokrécia vivmanyait, a Perzsa Birodalom pedig jelképezheti a Szovjetuni-
ot. Livius megbékiti a ,,barbar” torzsek tobbségét, €s eldsegiti letelepedésiiket
a birodalomba. Commodus azonban félre akarja allitani a népszer(i hadvezért.
Commodus testvére, Lucila, az arméniai kiraly felesége, Livius titkos szerel-
me Osszeeskiivok élére all, és megprobalja megnyerni Liviust a Kelet (romai)
birodalma megalapitasanak. Livius ekkor még elutasitja, hogy az dsszeeskii-
vOk mellé alljon, hiszen rémai hazafi, akarki legyen a csészar.

A perzsakkal szovetkezd Kelet (romai) birodalma valosziniileg egyfajta
amerikai szocialista alternativara utal, illetve ennek hidbavaldsagara, déli-
babos voltara: ,,milyen erd tartand 0ssze?”, kérdezi Livius felhaborodottan
Lucilatol. Végiil a foglyul ejtett, és Commodus altal parviadalra kényszeritett
Livius meg6li a zsarnok Commodust, a senatorok felkinaljdk neki Caesar
tronjat, de 6 inkabb elvonul Lucilaval. Mig tdvoznak, a senatorok marakod-
nak, és egymasra licitdlnak az arverésre bocsajtott csaszari cimért. A narrator
kissé szajbaragdsan figyelmeztet, hogy ,,nagy civilizaciokat kiilsé er6k nem
donthetnek meg, ha a pusztulas nem beliilrél fakad”. Egy évvel a Kennedy
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elleni merénylet utdn, amikor nem tiint lehetetlennek egy tartos belpolitikai
valsag, ez a figyelmeztetés utalt az aktudlis politikai allapotokra.

A Szovjetuni6 szétesésével az Egyesiilt Allamok lényegében egyediil ma-
radt szuperhatalomként az 1990-es években. A birodalmi 1€t iranti kritika azon-
ban nem csokkent. Ennek az érziiletnek volt lenyomata a Gladiator cimi film,
amely Ujjateremtette az amerikai ,,kard és szandal” film zsanerét. Az alapszitua-
ci6 kisértetiesen hasonlé a Romai Birodalom bukasdhoz. Adott itt is egy katona
— Maximus —, akit Marcus Aurelius kedvel, Commodus viszont félt¢keny ra.
Marcus Aurelius vissza akarja adni a hatalmat a romai népnek, de Commodus
meggyilkolja az id6s csaszart (a Romai Birodalom bukasa e tekintetben vissza-
fogott volt, ott Commodus tdmogatoi kovetik el a merényletet, a csaszarfi tudta
nélkiil). Maximus csaladjat legyilkoljak, 6 gladiatorsorba kertil, és végiil végez
a kegyetlen zsarnokkal, &m 6 maga is belehal a sebeibe.

A filmek visszatéré karaktere a katona, aki végsé esetben az elnyomot-
tak és szenvedOk oldalara 4ll, legyen az a Quo vadis? Viciniusa, a Palast
Marcellusa, a Romai Birodalom bukasa Liviusa vagy a Gladiator Maximusa.
A Spartacusban a fiatal Julius Caesar ugyan nem ilyen karakter, hiszen nem
all at a felkel6k oldalara, ugyanakkor elég okos, megfontolt ahhoz, hogy at-
lasson a gydztes Crassus €s a tobbi romai senator kicsinyes intrikdin. Ezek
a katona-karakterek romai hazafiak, erényesek, férfiasak, akik nem szeretik
az alakoskodast ¢€s a kisstilli tritkkoket. Mivel a rdmai becsiileteszmény je-
gyében nevelkedtek, és mert sziiletésiiknél fogva eldkeldk, lehetdségiik van
arra, hogy beliilr6l fogalmazzanak meg kritikat az elziill6 rémai hatalommal
és csaszari udvartartassal szemben. Ok jelképezik az amerikai demokracia
tisztabb, egyenesebb oldalat, és egyuttal a reményt, hogy nincs sziikség for-
radalomra: az Egyesiilt Allamok képes a megujulasra, ha azokra bizza magit,
akik Orzik a régi romai erényeket.

Konkluzio

A kozos vilaglatas olykor 0sszekot kiilonb6z6 korokban €16, és kiilonbozd
foglalkozasu embereket. A 18. szdzadban ¢élt, rizsporos haju, térdharisnyas
Edward Gibbon és Thomas Jefferson, az j-mexiko6i kormanyzoé és konstan-
tinapolyi kovet, Lewis Wallace, valamint a szdzadvégi farmerpopulista veze-
ték, mint David Overmyer, meg voltak gyézddve arr6l, hogy Roma szellemi
értelemben nem a mult, hanem a jelen része: hihetetlen gazdagsagu példa-
tar a miivészek, tudosok és politikusok szamdara. A hazafiak a hds romaiak
péld4jabol meritettek erdt, a hadvezérek Hannibal, Scipio €s Julius Caesar
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torténetébdl tanultak stratégiat a West Point-i katonai akadémidn, a minden
rendii-rangi forradalmérok Brutust, Cassiust és Spartacust, az agrariusok
¢és z0ldek a Gracchus fivéreket és Catot idézték, mikozben valamennyien
csodaltdk a gorog-romai formakat a miivészetben. A ,,No King” mozgalom
jelzi, hogy a rdmai koztarsasag-eszmény napjainkban is €16, és az amerikai
lakossagnak egy része ma éppugy jogosnak tekinti a zsarnoksag veszélyével
szembeni ellenallast, mint dseik 1775-ben, a fliggetlenségi habort kitorése-
kor. Ugyanakkor az 6kori Roma diszletei kozott jatszodo filmek lehetdséget
adnak a rdmai mult és az amerikai jelen kozotti analogia feldllitasara, a ro-
mai €s a jelenbeli (amerikai) birodalmisag kritik4jan, az elnyomott csoportok
emancipalasan keresztiil.
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A marxista torténészek felfogasanak metamorfozisa
az 0kori Romai Birodalommal kapcsolatosan
az allamszocializmus évtizedeiben, avagy keresztezi-e
a lenini utat a damaszkuszi ut?

~Mindenki a sajat baklovéseit nevezi tapasztalatnak.”

Bevezetés

Tanulmanyomban az 6kori Romai Birodalomra vonatkozo 1945-1990 kozotti
lehetséges narrativakrol irok. A Szovjetuni6 (Szovjet Birodalom) a Romai Bi-
rodalom kulturalis tagadasara épiilt, hiszen Romaban a magantulajdonban hit-
tek, mig Moszkvaban inkébb az allami tulajdonban. A szovjet tipusu rendszer
a magantulajdon teljes tagaddsabol indult ki, mikdzben a nyugati (romai) jog a
magantulajdonra és annak védelmére épiilt. Bemutatom, hogy miképp reagal-
tak 1990 eldtt a marxista torténészek, ideoldgiai oktatok és ideologusok a romai
civilizacio eredményeire. Andics Erzsébet, Nemes Dezs6, Molnar Erik, Révai
Jozsef és Mod Aladar egyes munkéjukban mind hivatkoztak az 6kori Roma id6-
szakara. Id6ben ez is differencialhatd, hiszen masképp viszonyultak a téméahoz
az 50-es években, és masképp a 80-as években. A marxista ideologusok sokaig
csak a rabszolgatartast emelték ki a Rémai Birodalombol, holott ez a jelenség
igazan csak a koztarsasag végeétol figyelhetd meg a csaszarsag bukasaig. Elotte
szabad polgarok, illetve parasztok is alkottak a birodalmat. Mivel a marxi felfo-
gasbol indult ki a szovjet tipust rendszer, igy az antagonisztikus ellentétek €s a
termelési mod fontos szerepet jatszik az 0kori kultira bemutatasaban. A rémai
kultara és torténelem orokségéhez legitim modon hozzatartozhat az, hogy adott
torténelmi korszakokban milyen torténetiroi és politikaelméleti narrativakban,
értelmezési keretekben hogyan hasznaltak a romai torténelmet.

Ezzel a munkéval azt a kutatési célt tliztem ki magam elé, hogy bemutas-
sam a mai kor emberének azt, hogy valtozott-e, illetve, ha igen, akkor mi-
lyen mddon ment végbe az 6kori Romai Birodalom megitélésének valtozasa
a marxista kutatok esetében?

I Oscar Wilde (1854-1900) ir ko1t6, ird és dramaird hires mondasat kolesondztem.
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A kovetkezd kutatasi kérdéseket fogalmaztam meg: Milyen interpretacidja
volt az 0kori Romai Birodalomnak az 1945 utani marxista torténetirasban?
Hogyan valtozott ez az 50-es évektdl a rendszervaltasig? Volt-e hangsulybeli
eltolodas, illetve hasonlosag vagy kiilonbség a torténelemszakosok tananyaga
¢s a tudomanyos szocializmus esetében?

Meghataroztam azokat az értelmezési kereteket, amelyek mar a cimben
is szerepelnek. Ennek megfeleléen a ,,lenini Gt” jelentése a kovetkezd: az
allamszocializmus idészakaban ez volt a politikailag kijel6lt irany, amelyet
elfogadtak a parttagok. Ugyanakkor a ,,damaszkuszi Gt” jelentése a kovetke-
z6: Pal apostol hiteles vallasi megtérése utban Damaszkusz varosa felé. Ko-
rabban iildozte a keresztényeket, majd ezt kdvetden tamogatta, segitette dket.
A téma relevancigjat, valamint aktualitdsat az adja, hogy olyan narrativat ad-
jak a torténéseknek, amely érdemi modon mutatja be a mai kor emberének
a Romai Birodalommal kapcsolatos értelmezési keretek valtozasait a XX.
szazad masodik felébdl.

Torténeti hattér

1945 éles valasztovonal lett hazank torténelmében. Az addig ismert vilag 0sz-
szeomlott, olyan tanok déltek meg, amelyekrdl korabban sokan nem gondoltak
volna, hogy hamarosan érvényiiket vesztik. Az un. haladé tanok, a baloldali
eszmék, a szocializmus, a demokracia mint hivosz6 tomegeket vonzottak, mi-
vel szdmos magyar honfitdrsunk vagyott valami Gjra, valami joéra. Sokakhoz
hasonléan Kopatsy Sandor is ugy latta, hogy

»a szocializmus negyven évének egyik nagy torténelmi vivmanya, hogy ezer év utan
elészor emelte be aranyuknak megfelel6en a dolgozo rétegek tehetséges gyermekeit
az értelmiségiek, a diplomasok soraba. Azzal, hogy a tovabbtanulas nem a sziil6k tar-
sadalmi és gazdasagi helyzetétdl, hanem a gyerekek képességétdl fliggott, szegényen
is megel6ztiik a gazdag demokracidkat” (Kopatsy 2001: 59).

Ugyanakkor hozza kell tenni, hogy noha egy sajatos modernizacios kisérlet ta-
nui lehettek a korabeli emberek, mégiscsak szdmtalan funkciondlis analfabéta
kertilt ki az iskolapadokbol. Bar Marx és Engels, esetleg Sztalin szdvegein
tanultak meg irni és olvasni, de sok esetben nem értették azon konyvek tartal-
mat. Azonban a 80-as évekre:

,»az értelmiség egyes koreiben ugyanakkor elterjedt a marxizmus-leninizmus alkal-
mazhatosaganak a biralata, s6t a tobbpartrendszer létrehozasanak felvetése. Mas

108




A marxista torténészek felfogasanak metamorfozisa...

beszamold szerint viszont a parttag értelmiség a tudomanyos kutatas, az oktatas és
miiszaki fejlesztés anyagi feltételeinek csokkenése, valamint a szellemi és kvalifikalt
munka leértékelddése ellenére erdsen kotodott a parthoz, egyes értelmiségi csoportok
pedig kozeledtek ahhoz” (Réfi 2008: 158).

Eddigi olvasményaim alapjan az a vélemény alakult ki bennem, hogy a 40 év
alatt csokkent az oktatds szinvonala az 1945 eldtti id6szakhoz képest. Min-
dent athatott a partpolitika és az ideologia, illetve az ideologia ratelepedett
a torténészi szakmara is. Gunst Péter szerint:

»Amiként azonban a két vildghaboru kozotti szellemtorténész generaciod vezetd kép-
viseldinek meglehetésen elnagyolt képiik volt a marxizmus torténetfilozofiajarol és
szemléletérdl, akként az, amit most részben a Szovjetuniobol hazajott torténetirdk [...]
s az itthon miik6dé néhany kommunista térténetir6 (elsésorban Mod Aladar) marxista
torténetfelfogasként hirdetett, inkabb leegyszertsitett, primitiv vulgarmaterializmus
volt, semmint torténelmi materializmus.” (Gunst 1995: 190.)

Valamilyen oknéal fogva mégsem sikeriilt maradéktalanul megismertetni
a szélesebb néptomegekkel a marxizmus valodi 1ényegét.

A francia Le Monde cimi baloldali napilap 1990. aprilis 24-én és 25-én
megjelent szdmban az olvashato, hogy

,»Ott, ahol a marxizmus-leninizmus hatalomra jutott, a valasz egyszeriinek tiinhet:
a hatalomvagy és az érdek egyesek szamara, a rettegés mindenki szamara. Ez nem
elég, mert a hatalomatvételt szinte mindig jelentés népi mozgositas hordozta, €s
a valasz semmit nem mond szinte egyetemes vonzerejérél. Ennek megvilagitasa a vi-
lagtorténelem legutobbi masfél évszazadanak elemzését tenné sziikségesse. Itt két té-
nyezore kell szoritkozni. El6sz6r: a marxizmus-leninizmus Ggy mutatkozott be, mint
a Nyugat felszabaditd, demokratikus, forradalmi tervének folytatasa, kiteljesitése. Ez
annal inkabb hitelesnek tiint, mivel hosszu id6n keresztiil — és ezt ma mindenki boldo-
gan elfelejti — ez volt az egyetlen iranyzat, amelyrdl uigy tiint, hogy szembeszall mind
az anyaorszagi, mind a gyarmati kapitalizmus szépségeivel” (Castoriadis 1990: 123).

Es ha mér o6kori Romai Birodalom! Elsésorban terjedelmi okok miatt csak
utalok ra, hogy a szombathelyi Berzsenyi Déniel Tanarképzé Féiskola Marx-
izmus-Leninizmus Tanszék 1959-1989 kozott 1étezett. A varos hosszi multra
tekint vissza, hiszen mar az 0korban is lakott telepiilés volt, igy Pannonia
provincia (tartomany) nyugati részén volt megtalalhat6 a Savaria nevii hely-
ség. A nevezett oktatasi egység egyik vezetdje éppen az a Konkoli Alajosné
volt az 1970-es évek végétdl, aki eredetileg bioldgia—kémia szakon szerzett
diplomat 1955-ben.
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Marxista szellemiségii magyar torténészek

A teljesség igénye nélkiil szeretném felsorolni, hogy kik voltak azok az egy-
kori oktatok és kutatok, akik élen jartak a marxizmus-leninizmus eszméinek
terjesztésében a torténettudomanyon beliil. Terjedelmi okokbol csupdn az
alabb felsorolt személyek munkassagat emlitem meg:

Nemes Dezs6 (1908—1985) az MSZMP KB Parttorténeti Intézetének foigaz-
gatoja, majd a Politikai Fdiskola vezetdje, oktatdja volt, aki eredetileg karpitos
végzettséggel rendelkezett. (Kenyeres 1994: 659). Mod Aladér (1908-1973) az
ELTE Bdlcsészettudomanyi Kar (BTK) oktatdjaként dolgozott 1957-t61 hala-
laig, a Tudomanyos Szocializmus Tanszék vezetdje volt (Kenyeres 1981: 532—
533). Révai Jozsef (1898—1959) korabbi népmiivelési miniszter, kulturpolitikus,
ideoldgus volt (Kenyeres 1982: 509). Molnéar Erik (1894-1966) filozofus,
kozgazdasz, az ELTE oktatdja: az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem egye-
temi tanara, a Magyar Tudoményos Akadémia tagja volt. 1944 decembere és
1956 oktdbere kozott az dsszes magyar kormanyban szerepet vallalt. 1958-t61
1966-ig a Magyar Torténelmi Tarsulat elnokeként tevékenykedett. Irasaiban
a marxizmust képviselte, hozza flizodik a hatvanas évek nemzettudattal kap-
csolatos torténészvitaja (Kenyeres 1982: 230-231). Gerdné Fazekas Erzsébet
(1900-1967) 1950 marciusatol 1953 februarjaig a Szegedi Tudomanyegyetem
BTK Egyetemes Torténeti Tanszékének tanszékvezetd egyetemi tandra, majd
1953 februarjatol 1957-es nyugdijazasaig az ELTE BTK Egyetemes Torténe-
lem Tanszékének, illetve Ujkori Térténeti Tanszékének tanszékvezetd egyete-
mi tanéra volt (Kenyeres 1981: 194). Andics Erzsébet (1902—-1986) az ELTE
BTK oktatdja volt, majd 1950-t61 1974-ig a ELTE tanszékvezetdjeként dolgo-
zott (Kenyeres 1994: 14-15). Léderer Emma (1897-1973) az ELTE BTK ko-
zépkorész tanara volt. A mésodik vildghaborut kovetden, 1946-ban az ELTE
BTK Torténelem Segédtudomédnyok Tanszéke magantandrava nevezték ki,
1950-t61 nyilvanos rendes tanar, 1952-t61 17 éven at tanszékvezetd egyetemi
tanar volt (Kenyeres 1981: 470). Mérei Gyula (1911-2002) a JATE BTK-n
az Uj- és Legujabbkori Magyar Torténeti Tanszék élére keriilt 1951-ben mint
tanszékvezetd egyetemi docens, 1952-t61 mint tanszékvezetd egyetemi tanar.
Mind az oktatdsban, mind a kutatdsban élen jart, a tudomany- és oktatés-
szervezeésbdl is kivette részét, a tanszékvezetés mellett 1960-1964-ig a BTK
dékani tisztét toltotte be (Font 2002: 1678).

Jol latszik, hogy a torténész szakma hazankban is megtermette a maga
,VOros gyiimolcseit”. Mégis, ha keretbe kellene foglalni ezt a teriiletet, akkor
az 6 személyiik nem hagyhato figyelmen kiviil.
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Neves magyar okortorténészek a korszakban

Ugyancsak a teljesség igénye nélkiil szeretném felsorolni, hogy kik voltak
1945 utdn azok az egykori oktatok és kutatok, akik élen jartak az dkortorténet
kutatasban. Ugyszintén terjedelmi okok miatt elsdsorban csak az alabb olvas-
hat6 személyekre koncentralok:

Hahn Istvan (1913-1984) 6kortorténész, klasszika-filologus, a gorog és romai
torténelem szakértdje (Kenyeres 1994: 340). Kékosy Lasz16 (1932-2003) egyip-
tologus, a magyarorszagi egyiptologia kiemelkedd professzora (Hermann 1992:
433). Komoroczy Géza (1937-) asszirologus, hebraista, az okori E16-Azsia tor-
ténetének kutatdja (Hermann 1992: 484). Mocsy Andras (1929-1987) dkortor-
ténész (Kenyeres 1994: 630). Maroti Egon (1927-2012) klasszika-filologus,
okortorténész (Ujszaszi 2007). Ferenczy Endre (1912-1990) okortorténész,
konyvtaros, klasszika-filologus (Kenyeres 1994: 259). Fitz Jend (1921-2011)
a romai kozigazgatas és Panndnia kutatdja (Hermann, 1992: 272). Boéna Istvan
(1930-2001) régészprofesszor, egyetemi tanar (Hermann 1992: 116). Harmatta
Janos (1917-2004) filologus, nyelvész, az MTA tagja, az ELTE oktatdja volt
(Hermann 2003: 645). Telegdi Zsigmond (1909-1994) nyelvész, orientalista,
egyetemi tanar volt az ELTE-n. Tanulmanyait Budapesten, Parizsban és Bor-
oszloban végezte (Benedek 1965: 310). Borzsak Istvan (1914-2007) 6kortudos,
klasszika-filologus (Hermann 2003: 218). Gyoni Matyés (1913—-1955) bizanti-
nologus, tanszékvezetd egyetemi tanar az ELTE-n, az MTA levelezd tagja, on-
gyilkos lett (Kenyeres 1967: 639). Polanyi Imre (1925-1999) a pécsi foiskola
tanara 1972-tdl tanitott a pécsi Tanarképzd Fdiskolan, majd a Janus Pannonius
Tudomanyegyetemen. Kelet-Ko6zép-Eurdpa, ezen beliil a kisebbségi kérdések
szakértdje volt (Huszar 1999: 103).

Lathatd, hogy csupa neves ¢€s elismert szaktekintély gazdagitja a felsoro-
last, akik nélkiil ma nem értelmezhetd az, ahol most az 6kortudomany tart.

Tankonyvek

Azt vizsgalom roviden, hogy miképp valtozott (véaltozott-e egyaltalan?) a Ro-
mai Birodalom torténeti megitélése 1945 utan. Nem titkolom, hogy Németh
Gyorgy? okortorténész egyik (a téma szempontjabol) relevans tanulmanya
szintén inspirdciot jelentett a szdmomra.

2 Németh Gyorgy engem is tanitott az els6 évfolyamon a Debreceni Egyetem Bolcsészettu-
domanyi Karan. Nala szigorlatoztam sikeresen az 6kori Gorogorszag torténetébdl.
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Vészjosld volt, hogy mar 1949-ben arrdl irt egy tankonyv, hogy ,.a tu-
domany kimutatta, hogy Krisztus nem létezett, mégis sokan hittek benne
(a keresztények).” (Misulin 1949: 9.) Ez nem sok jot jelentett az egyhézi fenn-
tartasu intézményeknek sem, de a vallasos egyének is érthettek a szobol.

Rétérve tanulmanyom f6 téméjara, az 1950-es években arrdl harsogott
a korabeli propaganda, hogy az 6kori Roméaban:

»a tarsadalom torténete megmutatja, hogy az elnyomottak elnyomoik ellen vivott
hosszi harcuk eredményeképpen hogyan kiizdik ki az uj tarsadalmi rendet, amelyben
nincsen kizsakmanyolas ¢és elnyomatas, nincsenek foldesurak és tokések. A Szovjet-
unidban ez az uj, szocialista tarsadalom gy6zedelmeskedett. Ezért kiizdenek a tobbi
orszagok dolgozoi is. Ha a torténelmet ismerjiik, azt is konnyebben megértjiik, hogy
miért kell gy6zedelmeskednie a szocializmusnak az egész vilagon” (Misulin 1949:
10).

Minden lehetdséget megragadtak a baloldaliak, hogy igazoljak elméletiiket.
A dialektika keriilt a kozpontba, az ellentétek harca egymas ellen. A mar-
xi torténelemfelfogds mindent leuralt, igy az okori eseményeket is. A hires
»dpartacus ugy vonult be a torténelembe, mint az elnyomok elleni harc példa-
képe. Nem hidba mondotta Lenin, hogy Spartacus volt az egyik legkimagas-
16bb hése az egyik legnagyobb aranyu rabszolgafelkelésnek” (Misulin 1949:
200). Az elnyomok és elnyomottak kiizdelmét lattattak a tankonyv ir6i, amely
(Marx szerint) igazabdl végigvonult a torténelmen.

1950-ben jelent meg az Egyetemes torténelem cimii konyv, amelyet, noha
kozépiskolasoknak szantak, de a felsGoktatasban is hasznaltak, illetve hivat-
koztak ra az oktatok. A konyv olyan kifejezéseket hasznalt, mint példaul rab-
szolgatarsadalom, hiibéri rend, t6kés rend és 6skozosség. Egy évvel késobb
Maskin Az okori Roma térténete cimli konyve jelentette a folytatast.

Nem csupan a ,,voros farok™ fémjelezte az ideologiai szemléletet, hanem
a torzsszovegben is az olvashatd, hogy ,,a marxizmus-leninizmus vilagnézeti
fegyverével felvértezett kutatok és olvasok feladata az, hogy megfeleld kriti-
kaval hasznaljak és értékeljék mind magukat az emlitett munkékat, mind pe-
dig az emlitett szerzok egész tudomanyos munkassagat” (Maskin 1951: 2).

Ugyanebben az évben, vagyis 1951-ben jelent meg Szergejev tollabol
Az okori Gorégorszag torténete cimli konyv. Ebben egy spartai kirdly pél-
d4jan is lathaté a marxi szemlélet eluralkodasa: ,,Nabis tizenot éven at allt
Sparta élén és €lvezett paratlanul all6 rokonszenvet az alsobb osztalyok ko-
rében, mint a rabszolgak ¢és a »lecsuszott« szabad emberek felszabaditoja”
(Szergejev 1951: 331). Nabis volt az utolsé spartai kiraly, aki ellentmondasos
személyiségként vonult be a torténelembe.
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A tankonyvirdk olyan szavakat hasznaltak, amelyek ma mar anakroniszti-
kusnak hatnak, de sajat korukban (vagyis a konyvek megjelenésének idején)
relevansak voltak. Ennek megfeleléen Sztalin ,,megemlékezik a matriarcha-
tus idejérdl, elmondja, hogy mi is az a matriarchéatus, hogy volt az, hogy a
ndk nagyobb gondot forditottak a készletekre, mint a férfiak, hogy a ndk las-
sanként kialakitottak a mezO0gazdasagi kultirat, mikdzben a férfiak vadaszat-
tal foglalkoztak és éppen ezért a n6k nagyobb jelentdségre tettek szert, mint
a férfiak” (Koszven 1950: 402). A halaszo, vadaszo és gyljtogetd életmod
bemutatdsa mar ekkor gydkeret vert a hazai torténeti gondolkodésban.

A szamtalan Uj tankonyv megjelenésének termékeny idészakaban, 1954-ben
V. N. Gyakov—N. M. Nyikolszkij tollabol Az okori vilag torténete cimii munka
is napvilagot latott. Arrdl elmélkedtek a tankdnyv szerzoi, hogy a ,,torténetet,
mint tudomanyt valdjdban a tudoméanyos kommunizmus nagy megalapozoi —
Marx és Engels, Lenin és Sztalin — teremtették meg [...]” (Gyakov—Nyikolszkij
1954: 3). Azok a személyek, akikre az akkori 4llami ideologia hivatkozott, in-
nen sem hidnyozhattak. J61 mutatja ez a jelenség, hogy igazodasi és igazolasi
kényszer uralkodott ezen a tudomanyos teriileten is.

Sztalin szerint ,,a rabszolgak, colonusok, a varosi szegények forradalmi
mozgalmai renditették meg, és a barbarok veliik »egyesiiltek« a kzos ellenség
ellen és megdontotték Romat, hogy csak ugy ropogott” (Gyakov—Nyikolszkij
1954: 660). A gazdagok és szegények kozti ellentét itt is megjelenik, sok eset-
ben visszavetitve a XX. szazad kdzepi problémakat.

Az 50-es években még gyakrabban fordult eld, hogy oroszbol egy az egy-
ben atvett (leforditott) szovegek jelentek meg. igy

»a kozvetlen termel6k kizsakmanyolasanak eredeti dokumentumokra tdmaszkodo
ismertetése soran mod nyilik a tudomany egyes meghamisitoinak a leleplezésére, bi-
zonyos »elméletek« nagyon is redlis hatterének a bemutatasara is. A »tegnap aljas-
sagaival« (Marx) senki sem legalizalhatja a »ma aljassagait«! A torténelem kerekét
pedig sem jambornak latsz6 elméletekkel, sem kiméletlen erészakkal nem lehet meg-
forditani” (Borzsak 1954: 183).

Németh Gyorgy tigy gondolta, hogy

»akkoriban minden, ami szovjet volt, »iranymutatonak« szamitott, igy e munkak for-
ditasat szorgalmazta a hivatalos tudomanypolitika. Az ilyen kdnyvek magyaritasa
ennek folytdn nemcsak a forditok szamara lehetett — anyagilag és karrierjiik szem-
pontjabol — hasznos, hanem a szakma szamara is, mert bizonyitotta annak naprakész,
»helyes« ideologiai tajékozottsagat. Sajnos az egyetemi hallgatok nemcsak ideologi-
ailag »tajékozodtak«, hanem a dogmatikus, tudomanyos szempontbdl enyhén szdlva
vitathat6 ismereteket is magukba szivtak, amelyektdl, mar, mint tanarok, a hatvanas
évek kozepén sem nagyon voltak hajlandok tagitani” (Németh 2011: 56).
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Igaza van Németh Gyorgynek, amikor arrdl ir, hogy ,,Mar6ti Egon és Hahn Ist-
van munkai egy adott kor kontextusaban itélhetok csak meg” (Németh 2011:
57). Ugyanakkor az is meg kell emliteni, hogy senkit sem kényszeritettek
egyetemi palyara ebben a korszakban sem. Szdmtalan esetben ez az egyéni
sajat dontése volt, ennek megfelelden cselekedett késobb.

Kiemelem, hogy Polanyi Imre tollabdl jelent meg Az dkori vilag torténe-
te cimil tankdnyv 1973-ban a Tankdnyvkiadé gondozasaban. Arrdl irt, hogy
,»-a hagyomany a hatodik kiraly, Servius Tullius nevéhez fiizi e jelentds, Engels
altal forradalminak nevezett reformok végrehajtasat” (Polanyi 1978: 225).
Németh ugy itélte meg, hogy Polanyi irt egy ,.elavult, marxista-sztalinista
tankonyvet egy olyan korszakrol” (Németh 2011: 58), amelyhez a szakmai
tudasa kevésnek bizonyult. Mivel jomagam nem vagyok okortdrténész, igy
elfogadom Németh szakmai allaspontjat. Elismeri, hogy ,,voltak rugalmasabb
szemlélet kollégak is, akik, ha nem is a sztdlini, de a lenini térténelemszem-
I¢letet elfogadhatonak tartottdk, masrészt pedig ott voltak a szakmai szem-
pontbol felvértezetlen egyetemi és foiskolai hallgatok, akik négy évtizeden
keresztiil voltak e kéros hatasnak kitéve” (Németh 2011: 58). Nagyon vegyes
volt a tanarokrol alkotott kép a 70-es években: mint mindenhol, itt is eléfor-
dultak vehemensebb, a rendszerhez hii(bb) oktatok, de akadtak olyanok is (az
1d6 elérehaladtaval egyre tobben), akik viszont tdvolodni igyekeztek az 50-es
évek szakmai szintjétdl. Tehat az 01j tanari generacio sokkal inkabb figyelem-
be vette a szakmai tjjdonsagokat, (1jabb kutatési eredményeket, illetve nézo-
pontokat. Noha ezen a teriileten is, de igen lassan ment végbe a megujulas.

Osszefoglalas

Az allamszocialista id6szakban nagy hangsulyt fektettek hazank akkori veze-
toi a felsdoktatasra. Ezt ugy valdsitottak meg, hogy részben ideoldgiai meg-
fontolasok mentén alakitottak ki egy-egy jelentdsebb torténelmi esemény vagy
korszak utolagos megitélését. Fontos volt, hogy illeszkedjen a marxi tanokhoz,
de legalabbis Osszhangban legyen vele. Az 6kori Roma torténete is egy ilyen
kiemelt jelentdségli id0szaknak bizonyult, amely Kr. e. 753 és Kr. u. 476 kozott
létezett, noha alapvetden (allamformék alapjan) harom részre volt bonthato.
A tarsadalmi osztalyok kozotti ellentétek keriiltek a figyelem kdzéppontja-
ba, hiszen a hangsulyeltolodasok lényeges mozzanatok voltak. 1945 utan
teljeskorli paradigmavaltas kovetkezett be a torténettudomanyokban is,
amelynek kovetkeztében az nem keriilhette el sorsat. Osszegezve kijelenthe-
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t0, hogy lassan ment végbe az atalakulas az 6kortudomany oktatasaban. Bar az
1940-es évtized végén hamar taptalajt nyert az 0j ideoldgia, gyorsan terjedni
kezdett a marxi-lenini-sztalini gondolat e téren is, annak kigyomlalasa megle-
hetdsen nehézkesnek tiint még a 80-as és 90-es években is. A tanulmany cimé-
ben feltett kérdésre a valaszom az, hogy nem keresztezi semmiféle it egymast.
Ami a metamorfozist illeti, lassan ment végbe a szemlélet atalakuldsa. Ennek
oka, hogy mas szerepe lehetett az dkortorténetnek, mint a XIX. és XX. szazad
torténetének. Fontossaga és hivatkozasi alapja mas kérdéseket vetett fel.

Ugy vélem, hogy bizonyos szempontok vizsgalata soran felfedezhetiink
hasonlosagokat ¢s kiilonbségeket a Romai Birodalom és a ,,Szovjet Biroda-
lom” ko6zott.

Ami a kiilonbségeket illeti, a termelési mod esetében a romaiaknal a magéan-
tulajdon rendszere volt megfigyelhetd, mig a szovjeteknél az allami tulajdon
dominalt. A rémaiak id6szakaban (a csaszarsag alatt) a kereszténység terjedése
volt a jellemzd, mig a bolsevikok alatt inkabb a kereszténység visszaszorulasa
ment végbe. Ezzel parhuzamosan hasonlosagokat is lehet észlelni a két biroda-
lom kozott. Mindkét helyen véres leszamolasok torténtek a politikai ellenfelek-
kel, aztan az erdteljesen terjeszkedo kiilpolitika folyamata volt megfigyelhetd,
kegyetlen polgarhaboru zajlott mind a két helyen, végiil a tartomanyok—tagkdz-
tarsasagok kapcsolata is figyelemremélté modon alakult. Mindkét helyen latha-
to volt tartomany (provincia), csupan elrendezddése és elnevezése volt mas.

Mindkét helyen megvolt a kozponti teriilet (Italiai-félsziget és Oroszor-
szag), a tobbi teriilet a kdzponthoz kapcsolodo tartomany volt.

Kérdés, hogy a volt kelet-europai szocialista dllamok hova sorolhatok ezen
értelmezési kereten beliil? Mindkét helyen megvoltak a tartoményi vezetok
(egyik helyen a helytarto, a masikban a vazallus allam els titkara).

Az éllam vezetdje: a csdszar, illetve az elsd titkar fontos szerepet toltott
be. Mind a kettdnek megkérddjelezhetetlen volt a hatalma, de mindkét helyen
terveztek és hajtottak végre puccsot a vezetd ellen. Ne feledjiik el Hruscsov
levaltasat vagy Berija kivégzését. Lazadok mindenhol voltak, akik nem voltak
elégedettek a hatalom 1épéseivel, mikozben magukat alkalmasnak lattak vagy
lattattdk e szerep betoltésére. Mind a két helyen volt rabszolgafelkelés: Ro-
maban harom évig a trak szarmazasu gladiator: Spartacus vezette a lazadast
(lasd bévebben: Baldzs 1964.) A Szovjetunidban egy Gulag-tdborban ment
végbe a leghiresebb lazadas, és 42 napig tartott. A szélesebb kozvélemény
elétt nem ismert, de ,,1923 és 1965 kozott 6sszesen 18 Gulag-lazadasrol tu-
dunk, amelyek kiilonb6z0 intenzitastiak voltak az éhségsztrajktol a fegyveres
felkelésig. Ezek koziil azonban kétségteleniil a kengiri volt a legnagyobb ha-
tasu” (W1).
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Fontos hatarnak bizonyult, hogy

»1953-ban, amikor a Sztalin haldla utani bizonytalansagban, a tarsadalmi erjedésnek
a GULAG ¢letét is befolyasolo atmoszférajaban altalanos dobbenetet keltve kidertilt,
hogy a meghirdetett amnesztia a politikai fogolyra nem vonatkozik, a kiilonleges la-
gerek koziil igen sokban sztrajkok tortek ki. Vorkutan, Norilszkban, a kelet-szibériai
Tajsetben, a kazahsztani Kingirben [...]” (Gereben 2013: 396).

Szamos helyen tort ki sztrajk ezeken a helyeken, amelynek eseményei nem
képezik a koztorténet részét. Ugy kapcsolodik a GULAG-l4zadés a témam-
hoz, hogy parhuzamot vontam az 6kori és a XX. szdzadi események kozott.
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Romai reprezentacio és kulturalis kommunikacio
Balacan: fesztivalszervezés a szinhazantropologia
eszkozrendszerén keresztiil

Jelen tanulmany a Magyar Nemzeti Muzeum tagintézményeként mitkodo
Villa Romana Balaca kulturdlis Gjrapozicionalasanak folyamatat vizsgalja.
A kutatas kozéppontjaban annak feltardsa all, hogy egy régészeti és kultu-
ralis orokségi helyszin miként alakulhat 4t a 21. szazadi fesztivalszervezés,
a kulturalis kommunikdacio és a szinhdzantropoldgiai szemlélet eszkdzeinek
segitségével kortars élménytérré.

A tanulmany elméleti hatterét a szinhazantropologia, a performativitas, vala-
mint a ritus és a liminalitas fogalomkdre adja, kiilonos tekintettel Victor Turner,
Richard Schechner, Erika Fischer-Lichte és Patrice Pavis munkéssagara.
Az esettanulmany bemutatja, hogy a hagyomany06rzo programok, a gladiatorja-
tékok, a romai ritusok €s az interaktiv performanszok miként hoztak 1étre olyan
liminalis élménytereket, amelyekben a latogatok nem pusztan szemléloként,
hanem aktiv résztvevoként, ideiglenes mikrokdzosségek tagjaiként kapcso-
l6dhattak a torténeti 6rokséghez.

A vizsgalat arra is rdmutat, hogy a projekt sikeresen kapcsolta 6ssze a kul-
turalis 6rokség megdrzéseét, a turisztikai desztinacioépitést és az integralt mar-
ketingkommunikaciot. A széles korti médiamegjelenések, a kdzosségi média
intenziv aktivitdsa, valamint a Varosmarketing Gyémant dij elnyerése egy-
arant alatamasztjak a kezdeményezés szakmai eredményességét.

Villa Romana Balaca (romai villagazdasag)

A Magyar Nemzeti Muzeum tagintézményeként miikodé Villa Romana
Balaca Magyarorszag legnagyobb latogathaté rémai kori villagazdasaga,
amely a Balaton-felvidéken, Nemesvamos—Balacapusztan talalhat6. A régé-
szeti lel6hely kiemelkedd jelentdségét az adja, hogy a panndniai provincia
egyik legnagyobb és legreprezentativabb ismert villaépiiletének maradvanya-
it Orzi, ezaltal a hazai rdmai kori 6rokség egyik meghataroz6 helyszinének
tekinthetd (W1). A helyszin jelentdsége azonban nem mertil ki régészeti és
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muzeologiai értékében, hiszen a térség kulturalis és turisztikai identitdsanak
is fontos elemét képezi. A romai villagazdasag bemutatasa lehetdséget teremt
arra, hogy a latogatok kozvetlenebb kapcsolatba keriiljenek az antikvitas
mindennapi életével, tarsadalmi reprezentacids formaival és tinnepi kultara-
jéaval. A kiallitohely meghatarozoé szerepet tolt be Nemesvamos kulturalis éle-
tében, mikozben regionalis szinten is jelentds turisztikai vonzerdt képvisel.
A Balaton-felvidék sajatos természeti kdrnyezete €s az Okori romai 6rokség
talalkozasa olyan egyedi atmoszférat hoz létre, amely kivald alapot biztosit
az ¢lményalapu kulturalis programok és rendezvények megvaldsitdsdhoz.

Egy csepp Italia a Balaton mellett — Balaca-élménypark cimii
projekt

Az Egy csepp Itdlia a Balaton mellett — Baldca Elménypark cimii projekt
a Veszprém—Balaton 2023 Europa Kulturalis Févarosa programsorozat kere-
tében valosult meg, a Magyar Nemzeti Mizeum és a Veszprém—Balaton 2023
Zrt. egylittmtikdodésében (W2). A kezdeményezés els6dleges célja a helyszin
kulturalis 0jrapozicionalasa, valamint a régio turisztikai és kulturalis kinala-
tanak bdvitése volt. A projekt mogott az a stratégiai torekvés huzodott meg,
hogy a kozel kétezer éves romai villagazdasag ne csupan statikus mizeumi
térként jelenjen meg, hanem a kortars kulturalis eseményszervezés aktiv és
€16 helyszinévé valjon.

A programsorozat 2022-ben indult, teljes kibontakozésa pedig a 2023-as
évad soran valosult meg. A projekt fokuszéban a kulturalis kindlat sokszi-
nliségének novelése, az eurdpai dimenzid erdsitése, valamint a helyszin tu-
risztikai és kommunikacids potencidljanak fejlesztése allt. A szervezdk célja
az volt, hogy kulturdlis intézményekkel, hagyoméany6rzd csoportokkal és
Nemesvamos telepiilésével egyiittmiikodve olyan rendezvénysorozatot hoz-
zanak létre, amely Ujra értelmezi a 21. szazadi kulturalis fesztival fogalmat.
A hagyomanydrz0 forgatagok, a gladiatorjatékok, az interaktiv szinhazi ese-
mények, valamint a sziireti és ritualis programok révén a helyszin fokozato-
san €16 kulturalis térré alakult.

Egy régészeti és kulturalis orokségi helyszin ujraértelmezése

Jelen tanulmany kozponti kutatasi kérdése annak vizsgalata, hogy egy régé-
szeti és kulturalis 6rokségi helyszin miként értelmezhetd ujra a 21. széza-
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di fesztivalszervezés, a kulturdlis kommunikacid és a szinhdzantropologiai
megkdzelités eszkozrendszerén keresztiil. A vizsgélat kdzéppontjaban az all,
hogy a Villa Romana Baldca miként valhatott a hagyomanyos muzeumi és ré-
gészeti funkcion tal olyan élményalapu kulturalis térré, amely egyszerre szol-
gal turisztikai attrakcioként, kozosségi talalkozési pontként és performativ
eseménytérként.

A kutatds ehhez kapcsolodoan az alabbi részletes kérdésekre keresi a va-
laszt:

* hogyan alakithato 4t egy antik 6rokségi helyszin kortars kulturalis ese-
ménysorozat helyszinévé;

* milyen kommunikacidés és markaépitési stratégiak jarulnak hozza
a helyszin ismertségének noveléséhez;

* milyen szerepet tdlt be a szinhdzantropoldgiai szemlélet a kozonség be-
vonasaban;

* miként jonnek létre a ritudlis és kozosségi élményterek a hagyomanydr-
z06 programokon keresztiil;

* hogyan erdsiti a kulturalis performativitas a helyszin turisztikai és va-
rosmarketing-értékét.

A kutatési kérdés jelentdségét az adja, hogy napjaink kulturalis 6rokségvédel-
mi és turisztikai gyakorlatdban egyre nagyobb hangsulyt kap az élményalapt
interpretacid. A torténeti helyszinek fenntarthatdé miikddtetése ma mar nem
kizarolag muzeologiai feladat, hanem Osszetett kommunikécios, kozdsség-
¢épitd és desztindciofejlesztési kérdés is.

A téma tudoményos relevanciajat tovabb erdsiti, hogy a projekt esettanul-
manyként szolgalhat mas kulturalis 6rokségi helyszinek szdmara is, kiillondsen
a performativitas, a ritus és a kozosségi részvétel kortars alkalmazhatosaga-
nak vizsgalataban.

Szinhazantropologia és performativitas

A Baléca-élménypark programsorozat elemzésében kiemelt jelentdsége van
a szinhdzantropologiai megkozelités alkalmazasanak, mivel ez az elméleti
keret lehetdvé teszi, hogy a rendezvényeket ne csupan kulturalis programként
vagy turisztikai eseményként értelmezziik, hanem Gsszetett performativ és
kozosségteremtd folyamatként vizsgaljuk:
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* ,,A szinhazi el0adas fogalma, észlelése és igy definidlasa éppen olyan
fordulatokon ment &t, mint a tudomanyos diskurzus egésze. A magyar
nyelvi hasznalat az eléadas gyakorlati mozzanatat emeli ki, a meg-
mutatast, a megmutatkozasban rejloé alkotdéi munkat, ezzel a szinhazi
alkotast a zeneli, tancos, cirkuszi stb. keretekkel 6tvozi. A francia/latin
nyelvll hasznalok a (re)prezentacio folyamatat a valosag ujrajatszasa-
ként értik, az angolszasz gyakorlat a performance €10, jelenidejii ka-
rakterét hangsulyozza akkor, amikor eldadasrdl beszél, mig a németek
a Leistunggal a munkat, a szinészi teljesitményt helyezik eldtérbe”
(Jakfalvi 2014: 23).

A szinhazantropoldgia egyszerre tekinthetd szinhaztudomanyi diszciplind-
nak ¢és alkalmazott kulturantropoldgiai megkdzelitésnek. Richard Schechner
megfogalmazasa szerint: ,,Ahogy a szinhaz antropologizalodik, az antropo-
logia is ugy teatralizalodik™ (Schechner 1985: 33). Az antropologizalodas
azonban tovabba azt is jelenti, hogy a szinhaz erételjesen ki van téve a kor-
tars kultara mediatizalddott, technicizalodott vilaganak, olyan jelenségeknek,
amelyek az ember kulturalis stratégiait valtoztatjak meg, atirjak vagy megkér-
dojelezik viselkedési mintdit, megvaltoztatjak érzékelését. Az antropologia
teatralizalodasa pedig annak a folyamatnak az eredménye, amely az antropo-
logiat ,,intellektudlis vadorzdengedéllyé tette” (Geertz 1983: 21), vagyis, az
interdiszciplinaris megkozelitések teatralissa tették az antropologiai kutatast

Ez a szemlélet arra iranyitja a figyelmet, hogy a szinhdz nem kizar6lag
intézményi vagy miivészeti keretek kozott értelmezhetd, hanem a tarsadal-
mi €s kulturdlis gyakorlatok tdgabb rendszerében is. A szinhazantropologia
a performativ helyzetben 1év6 embert, annak viselkedését, fizikai és menta-
lis jelenlétét, testtechnikait, valamint a kozdsségi események sordn 1étrejo-
vO jelentésképzd folyamatokat vizsgélja. Eugenio Barba munkéssaga ebbol
a szempontbol kiilondsen meghatarozo, mivel elemzéseinek kozéppontjaba
az el6ado nem mindennapi testtechnikait, fizikai jelenlétét és mentalis kon-
manyOrz6 programok — a gladidtorjatékok, a ritualis felvonulasok, a sziireti
események ¢€s az interaktiv szinhazi elemek — éppen ilyen performativ esemé-
nyekként értelmezhetdk.

A performativitas fogalma a tanulmany egyik kozponti elméleti pillérét ké-
pezi. Erika Fischer-Lichte szerint a szinhazi esemény elsddleges targya nem
egy autonom mualkotéas, hanem az a folyamat, amely ,,valamennyi jelenlévét
involvalo eseményként” jon 1étre (Fischer-Lichte 2009: 22). Ez a megkozeli-
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tés kiilondsen relevans a Balaca élménypark esetében, ahol a latogatok nem
passziv szemléléként, hanem az események aktiv résztvevdiként voltak jelen.
A hagyomany6rz6 forgatagok, a ritudlis jatékok és az interaktiv események
soran a kozonség maga is a performansz részévé valt, ezaltal egy kdzosen
megélt kulturalis élmény jott 1étre. A performativitas tehat nem kizardlag az
eldadoi oldalra korlatozodik, hanem magaban foglalja a néz6 és eldéado, vala-
mint a néz6 és a tér kozotti viszonyrendszert is. (Tovabbi szinhdzszemiotikai
attekintés: Balazs 2023abc.)

A ritus és liminalitas

A projekt elemzésében kiemelt jelentdsége van a ritus és a liminalitas fogal-
manak (van Gennep 1960). Victor Turner a ritust olyan antistruktiraként ér-
telmezi, amely megszakitja a hétkoznapok megszokott rendjét, és lehetdséget
teremt arra, hogy az egyének egy masik, kiemelt és szimbolikus valosagba
1épjenek at (Turner 1969: 94, 108, 169). Ez a gondolat kiilonosen jol alkal-
mazhatd a Balacan 1étrejové eseményterek értelmezésére. A fesztivalok és
kulturdlis performanszok idejére a latogatok kiléptek a hétkéznapi id6bdl,
¢és egy liminalis térbe kertiltek, ahol a romai mult ujrajatszésa a kortars kultu-
ralis élménnyel taldlkozott. Turner liminalitaselmélete alapjan ezek az esemé-
nyek olyan atmeneti allapotot hoztak létre, amelyben 0j kdzosségi viszonyok,
ideiglenes mikrokdzosségek €s sajatos identitdsformak johettek 1étre.
dés, hiszen a ritudlis cselekvés soran az eléado (performer) és a nézd kozotti
hatar elmosodik: mindkét fél egyiitt vesz részt a jaték kiemelt, szinte szent te-
rében ¢és idejében. Ez a kiemeltség nemcsak a szinhaz torténeti kialakuldsanak
iddszakara érvényes, hanem a kortars, s6t a mindennapi ritualis gyakorlatok-
ra is. Turner értelmezésében a ritus éppen azért tekinthetd antistruktiranak,
mert megszakitja a mindennapok strukturalis egyOntetliségét, és lehetdséget
teremt egy masik, ritudlis valosagba vald atlépésre. A globalizacié kultara-
jaban ugyanakkor a hétkdznapi életvilagok sem tekinthet6k homogénnek:
egyre inkabb kiilonbozd élményvaldsagokbol és élményterekbdl épiilnek fel.
A posztmodern kulturalis stratégiak tudatosan hoznak létre kitiintetett tereket
¢és iddket a hétkoznapok vilagan beliil, igy olyan helyeknek és eseményeknek
is lehetdségiik nyilik a szertartassa valasra, amelyek kordbban nem tartoztak
a hagyomanyos ritusok korébe. Ebbdl a szempontbol a Balaca-élménypark is
értelmezhetd olyan kortars kulturélis térként, amely a torténeti 6rokséget ritua-
lis és kozOsségi élménnyé alakitja. Kiilondsen fontos, hogy a mindennapi élet
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szamos szekuldris eseménye ¢és helyszine is ritualis gyokerekkel rendelkezik,
még akkor is, ha ez nem valik azonnal nyilvanvaldva. A kortars kultara réteg-
zett valosagai ezért lehetdvé teszik, hogy a hagyomanyos és a modern kultu-
ralis formak egymas mellett, akar patchwork-szertien kapcsolddjanak dssze.

Patrice Pavis arra hivja fel a figyelmet, hogy ez a kisérleti szituacio — a
szinlelés helyzete, maga az eldadds — az egyik legalkalmasabb eszkoz arra,
hogy pontos képet kapjunk arrél, miként teremti meg az ember azokat az esz-
kozoket, amelyek segitségével mikrokozosségeket rekonstrual, illetve felméri
az egyén csoporthoz fiiz6d6 viszonyat (Pavis 1999: 132). A szinhazesztéta
Lehmann szerint a performanszban, akarcsak a posztdramatikus szinhazban,
,,az életteliség (liveness), az emberek provokativ jelenléte 1ép el6térbe az alak
megtestesitése helyett” (Lehmann 2006: 115). Egyébként éppen szinhdz és
antropologia egymasra taldldsa az a tertilet, ahol valdjaban és problematikus-
sagaban eldszor artikulalodott a performancia fogalma — ez Schechnernek
koszonhetd (Beeman 1993).

A szinhazantropologia tehat a performativ helyzetben levé embert és hely-
zetét, performativ eljarasait, modszereit, valamint ezeknek a kultira mas
szimbolikus rendszereivel valod kapcsolatat kutatja. Ez az elméleti megko-
zelités a Baldca élménypark esetében kiilondsen relevans, hiszen elemzésem
azéltal valik szinhazantropoldgiai megkozelitésiivé, ha feltarja annak kultiran
beliili egyediségét, valamint azt is, miként viszonyul mas, hasonl6 szinhézi-
kulturalis megnyilvanulasokhoz, tovabba vizsgalja, hogy a performanszok so-
ran milyen élményvalosagok és élményterek jonnek létre, hogyan kapcsolodik
be a kdzonség a ritudlis jaték folyamataba, és miként hoznak 1étre a résztvevok
olyan koz0s jelentésalkotd eszkozoket. A Balaca élménypark esetében a lato-
gatok a kozos részvétel révén maguk is egy ideiglenes k6zosség részévé valtak.
A ritudlis és szinhazi elemekkel atszott események soran a kozonség nem pusz-
tan befogadoként, hanem aktiv jelentésalkotoként is jelen volt. Ez a kdzdsségi
tapasztalat jelentdsen hozzajarult a helyszin kulturalis és turisztikai sikeréhez.

A projekt bemutatasa

Aprojekta Magyar Nemzeti Mzeum és a Veszprém—Balaton 2023 Zrt. egyflitt-
miikddésében jott 1étre, elsddleges célja pedig az volt, hogy a Villa Romana
Balédca régészeti helyszine 10j, kortars kulturalis funkcioval gazdagodjon.
A kezdeményezés szervesen illeszkedett a VEB2023 alapvetd torekvéseihez,
amelyek a kulturalis kinalat diverzifikalasat, a régié nemzetko6zi lathatosaga-
nak novelését, valamint a kulturdlis 6rokség élményalapti Gjraértelmezését
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helyezték eldtérbe. A projekt egyik legfontosabb sajatossaga abban allt, hogy
a torténeti helyszint nem pusztan kiallitétérként, hanem €16 kulturalis ese-
ménytérként miikodtette. A projekt kdzponti koncepciodja az Egy csepp Itdlia
a Balaton mellett — Baldca Elménypark cimet viselte, amely egyszerre utalt
a helyszin rémai kulturélis 6rokségére €és annak kortars, élményalapu interp-
soran szinte ,,életre kelt”, igy a latogatok szamara lehet6vé valt az 6kori min-
dennapok, linnepek és reprezentacids formak kdzvetlenebb megtapasztalasa.

A koncepci6 egyik legfontosabb célja az volt, hogy a romai 6rokséget ne
kizarolag torténeti tudasként kozvetitse, hanem érzékelhetd és atélhetd kultu-
ralis tapasztalatta formalja. A helyszin atmoszféraja, a Balaton-felvidék saja-
tos taji kdrnyezete, valamint a torténeti rekonstrukciok egylittese kiilonleges,
szinte immersziv élményteret hozott 1étre. A projekt keretében dsszesen ki-
lenc rendezvény valosult meg, amelyek egy egész évadon ativeld kultura-
lis programsorozatot alkottak. Az eseményeket tudatosan gy alakitottak ki,
hogy kiilonb6zd célcsoportokat szolitsanak meg, kiilonos tekintettel:

e acsaladokra,

e a fiatal feln6ttekre,

e a kulturalis turizmus résztvevoire,

* atorténelmi és hagyomany6rzd programok irant érdekl6d6 kdzonségre.

A programsorozat az évad teljes ivét lefedte, igy a helyszin nem egyszeri ese-
ményként, hanem folyamatos kulturdlis desztinacioként jelent meg. Ez a szer-
kezet jelentsen hozzdjarult a Baladca-élménypark turisztikai pozicionaladsadhoz.
A rendezvénysorozat egyik legfontosabb elemét a hagyomany6rzé progra-
mok rendszere alkotta. Ezek kozott kiemelt szerepet kaptak:

* ahagyomany0rzd forgatagok,

* a gladiatorjatékok,

* ardmai legionarius-bemutatok,

* aritudlis és linnepi performanszok,

* az interaktiv szinhdzi események,

e valamint a sziireti és k6zosségi programok.

Ezek az események a tanulméany szempontjabdl kiilondsen fontosak, mivel jol
szemléltetik a szinhazantropologiai megkdzelités gyakorlati alkalmazhatdsa-
gat. A latogatok nem csupan nézéként voltak jelen, hanem aktivan részt vet-
tek az események altal 1étrehozott kozosségi és ritualis térben. A performativ
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elemek révén a helyszin egyszerre valt torténeti emlékhellyé és kortars kul-
turdlis élménytérré.

Kommunikacios stratégia

A Balaca élménypark projekt sikerének egyik meghatiroz6 eleme a tuda-
tosan felépitett, integralt kommunikacids stratégia volt. A kommunikacids
koncepcid kozéppontjdban egy vilagosan meghatarozott brand essence, va-
gyis markaesszencia allt, amely a helyszin egyedi karakterjegyeit emelte ki.
A stratégia az alabbi kulcselemekre épiilt:

* aparatlan atmoszféra,

* akiilonleges Balaton-felvidéki t4j,

* az antik romai villagazdasag,

* Nemesvamos—Balacapuszta kulturdlis tere,

* azlinnepek és ritualis események sajatos hangulata.

Ezek az elemek nem csupdn kommunikécios lizenetekként jelentek meg, ha-
nem a projekt teljes vizualis €s narrativ identitasat is meghataroztak. A projekt
kommunikécidja tobbcsatornas, integralt marketingkommunikécios kampany-
ként valosult meg. A kozel négymillié forintos kommunikacios keretet tudatos
tervezéssel osztottak el a kiillonbozé médiatipusok kdzott. A PR-stratégia egyik
meghataroz6 eleme a rendszeres sajtokommunikacio volt. A szervezok sajto-
kozlemények, nagyinterjuk és PR-cikkek segitségével biztositottak a folyama-
tos médiamegjelenést. A projekt tobb jelentds orszagos és regiondlis online
portalon is megjelent, tobbek kozott a Kultira.hu, Funzine, WeLoveBalaton,
Index, Magyar Nemzet, Magyar Hirlap, Nok Lapja és Meglepetés feliiletein.
A kampany eredményeként Osszesen 133 online megjelenés valosult meg,
amely kiemelkedd elérést biztositott.

A koz0sségi média szintén meghatarozo szerepet jatszott a projekt kommu-
nikdcidjaban. A Villa Romana Balaca hivatalos Facebook-oldala, valamint az
@balacaregeszetipark Instagram-feliilet a kampany teljes id6szaka alatt aktiv
kommunikécios platformként miikodott. A tobb szaz kozosségimédia-bejegy-
z¢€s célja nem csupan az események népszeriisitése volt, hanem a helyszin folya-
matos jelenlétének biztositasa a kulturalis és turisztikai diskurzusban. A social
media tartalmak kiilonosen alkalmasnak bizonyultak a vizualis élménykom-
munikdcidra, hiszen a helyszin atmoszféraja, a hagyomanydrz6 programok és
a romai reprezentacio képi vildga erdteljesen épitett a vizudlis hatasra.
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A hagyomanyos elektronikus média szintén fontos szerepet kapott. A pro-
jekt radids spotkampanya kozel 150 radidspotot és programajanlot foglalt ma-
géaban, tobbek kozott a Petdfi Radio, Jazzy Radio és Slager FM csatorndin.

A televiziés kommunikécio szintén jelentds volt: dsszesen 12 televizids
megjelenés valosult meg. A projekt szerepelt az Hazahuz6 turisztikai miisor-
ban, emellett az MTVA tobb alkalommal is tuddsitott az eseményekrol, ese-
tenként ¢l6 adasban.

A kampany egyik legmodernebb elemét az online portalokkal kialakitott
partnerségihdlozat, valamintazutokommunikacioban alkalmazottimazsfilmes
megjelenés jelentette. A projekt keretében Osszesen hat imazsvided késziilt,
amelyek a rendezvények hangulatat, a helyszin atmoszférajat és a latogatoi
¢lményt mutattdk be. Az imazsfilmek kiilondsen fontos szerepet toltdttek be
a projekt hossza tavli markaépitésében, mivel a programok lezéarulta utan is
fenntartottak a helyszin lathatosagat.

Esettanulmany: Hagyomanyorzo forgatag

A Balaca élménypark rendezvénysorozatanak egyik kiemelkedd eseménye
a Hagyomanydrzd forgatag volt, amely kivald példdja annak, miként kap-
csolhatd Ossze a kulturdlis 6rokség bemutatdsa a szinhdzantropologiai és
performativ szemlélettel. Az esemény nem pusztan hagyomanyos miizeumi
programként miikodott, hanem Osszetett kulturalis performanszként, amely-
ben a torténeti reprezentacid, a kdozonség részvétele és a kozosségi élmény
egyarant hangsulyos szerepet kapott.

A rendezvény leglatvanyosabb elemei kozé tartoztak a gladidtorjatékok
¢s a legionarius-bemutatok. Ezek a performativ események az okori romai
reprezentacid Ujrajatszasaként értelmezhetdk, amelyek egyszerre szolgaltak
latvanyelemként és kulturalis interpretacios eszkdzként. A gladidtorok meg-
jelenése nem csupan vizudlis attrakciot jelentett, hanem a romai elit repre-
zentaciods kulturdjara is reflektalt. Az ilyen tipusu események az antik vilag
tinnepi ¢és kozosségi gyakorlatait idézték meg, ezaltal a latogatok szamara
érzékelhetdveé tették a romai tarsadalom és kultura sajatos mintazatait. A tor-
téneti Ujrajatszas (reenactment) ebben az esetben a mult szimbolikus ujrate-
remtésekeént miikodott.

A Hagyomanydrz6 forgatag egyik meghatirozo elemét a rémai ritudlis
események ¢és szertartasok Ujrajatszasa jelentette. Ezek a programok jol il-
lusztraljak a korabban targyalt performativitas és liminalitds fogalmait. A ri-
tualis elemek — példaul a fiistdldozatok, az linnepi ceremoOnidk és a kdzosségi

126




Roémai reprezentacio és kulturalis kommunikacio Balacan...

szertartasok — olyan atmeneti teret hoztak 1étre, amely a résztvevoket kiemel-
te a hétkdznapi idébol. Ez a Victor Turner altal leirt liminalis allapot a Balaca
¢lménypark eseményeiben is jol megfigyelhetd: a latogatok ideiglenesen egy
masik kulturdlis és idébeli valosag részévé valtak. A mult és a jelen itt nem
elkiiloniild sikokként, hanem egymasra vetiild élményrétegekként jelent meg.
Az esemény egyik legfontosabb sajatossdga a kdzonség aktiv bevonasa volt.
A latogatok nem maradtak pusztan passziv szemlélok, hanem a programok
soran aktiv résztvevokke valtak. A kozonség bevonasa tobb formaban is meg-
valosult:

* interaktiv jatékokon keresztiil,

* hagyomanydrzé bemutatdkban vald részvétellel,

* csaladi programok révén,

» valamint a kdzosségi ritualékba vald bekapcsolodassal.

Ez a részvételi forma szorosan illeszkedik Erika Fischer-Lichte performa-
tivitdselméletéhez, amely szerint a szinhazi és kulturalis események jelentése
a jelenlévok kozos részvételébdl sziiletik meg.

A rendezvény egyik legnagyobb eredménye az volt, hogy a Villa Romana
Balaca fizikai tere élménytérré alakult. A torténeti helyszin atmoszférdja, a ro-
mai kori diszletek, a hagyomany6rzd csapatok jelenléte és a performativ ese-
mények egyiittese olyan immersziv kornyezetet teremtett, amely tilmutatott
a klasszikus muzeumi térhasznalaton.

A latogatdk szamara igy nem pusztan informécio, hanem éatélhetd kultura-
lis tapasztalat jott létre. Ez kiilondsen fontos a kortars kulturalis turizmusban,
ahol az élményalapt befogadas egyre hangsulyosabb szerepet kap.

Mikrokozosségek létrejotte

A szinhazantropoldgiai megkozelités egyik legérdekesebb eredménye annak
vizsgalata, hogy miként jonnek létre az ideiglenes mikrokdzosségek. Patrice
Pavis gondolatmenetét kdvetve a performativ helyzet lehetdséget teremt arra,
hogy az egyének rovid idére kozosségi élményt hozzanak 1étre. A Hagyo-
many06rz6 forgatag sordn ez a folyamat kiilondsen jol megfigyelhetd volt.
A koz0s részvétel, a kozos figyelem és a kozosen atélt ritudlis események
révén a latogatok ideiglenes kozosséggé szervezddtek. Ezek a mikrokdzos-
ségek kiemelten fontos szerepet jatszottak a helyszin tarsadalmi és kulturalis
jelentésének megerdsitésében, mivel a kozds ¢élmény nemcsak az esemény
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pillanatnyi hatasat erdsitette, hanem hozzajarult a helyszinhez kapcsolodo
identitas és emlékezet formalasahoz is.

Osszegzés

A vizsgalt esettanulmany alapjan megallapithatd, hogy a torténeti terek ujraér-
telmezése akkor valik igazdn hatékonnya, ha az 6rokség bemutatasa élmény-
alapt, kozosségi €s performativ szemlélettel parosul. A Baldca-élménypark
esetében a romai kori villagazdasag nem csupan régészeti helyszinként jelent
kulturalis igényeivel kapcsolta dssze. A hagyomanydrz6 programok, a ritudlis
események, a kozonség aktiv bevondsa, valamint az integralt kommunikécios
kampany egyiittesen jarultak hozza ahhoz, hogy a helyszin 1) jelentéstarta-
lommal gazdagodjon.

A projekt egyik legfontosabb eredménye a kulturélis 6rokség Gjraértelmezé-
se volt. Az antik romai 6rokség nem statikus torténeti emlékként, hanem kor-
tars kulturalis élményként valt hozzaférhetévé. Ez a megkozelités kiilondsen
jelentds a mai kulturalis turizmus és 6rokségmenedzsment szempontjabol, ahol
a latogatoi €lmény, a részvételiség és a kozosségi jelenlét egyre hangstlyosabb
szerepet kap. A vizsgalat alapjan a projekt modellértékli kezdeményezésnek
tekinthetd, mivel sikeresen 6tvozte az 6rokségvédelmet, a fesztivalszervezést,
a szinhazantropologiai szemléletet és a professzionalis marketingkommuni-
kéciot. Kiilondsen fontos tanulsadg, hogy a projekt olyan modszertani mintét
kinal, amely mas kulturalis 6rokségi helyszinek szdmara is alkalmazhat6 le-
het. A torténeti terek élményalapu és performativ Gjraértelmezése nemcsak
a latogatdszam novelését segitheti eld, hanem hozzajarulhat a helyi k6zossé-
gek identitasanak erdsitéséhez és a régid kulturalis vonzerejének noveléséhez
is. A jovobeli alkalmazhatosag szempontjabol a Balaca-projekt fontos refe-
renciapontként szolgalhat mas régészeti, muzealis vagy kulturdlis 6rokségi
helyszinek szamara, kiilonosen azokban az esetekben, ahol a kulturalis 6rok-
ség és a turisztikai fejlesztés integralt szemléletii dsszekapcsoldsa a cél. Osz-
szességében megallapithatd, hogy a Balaca élménypark projekt példaszeriien
demonstralja, miként valhat a kulturalis 6rokség a kortars kozosségi élmény,
a kulturalis kommunikacid és a performativitas kozos terévé.
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Balacai képek (A szerzo felvételei)
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A szépség, a csufsag és a romlas filmjeirol
Sorrentino: A nagy szépség — Fellini: Satyricon

Mi kapcsolja egybe a fOdcimben jelzett, melléknevekbdl képzett szépség és
csufsag foneveket ezzel a két vilaghires filmmel? — teheti fel a csodalkozasat
vagy a tiirelmetlenségét, avagy az egyetértését tiikkrozo kérdését az Olvaso.
Segitségiil ime az osszekapesolast tamogatd kulcsszo: Roma. Es ha Roma,
akkor az egyik hozza szorosan kapcsolodd metafora az ut, illetdleg az utak,
hiszen minden ut az Orok Varosba vezet. Amennyiben hagyomaény- és érték-
OrzOk vagyunk, ¢€s figyeliink az id6k szavara, akkor ugy toreksziink teljes-
ségre, hogy egyetértiink Csepeli Gyorgy allitasaval, miszerint: ,,Minden ut
Romaébol kifele vezet”.

Kétségtelen, hogy ideje tisztan latnia az Olvasonak! 2025. szeptember
19-21-e idején zajlott a Balaton partjan a 4. Zamardi szabadegyetem. Gon-
dolatébresztd, érzelem- és nosztalgiafokozd cimet valasztottak a rendezok,
a Bolyai Miihely Alapitvany, valamint a Magyar Nyelv és Kultira Nemzet-
kozi Tarsasaga; a haromnapos nemzetkozi tandcskozas cime hangzott ekként:
A roémai ut. Mikozben ama historikus romai ut és elagazasai aldasairol és
még ma is jelenlévo értékeirdl vallo eldadasokat hallgattunk, akozben az egy-
korvolt ut vagy utak keresések nyoman fel-feltord fesziiltségekrdl is el-eltii-
nddhettiink. A néha provokald, de a gondolatok mély rétegeit meggydzden
megmutatd eldadasok folytatasaként esténként A nagy szépség €s a Satyricon
filmek vetitése kovetkezett.

Hogyan kapcsolddhattak A nagy szépség és a Satyricon a rémai utrdl ren-
dezett tanacskozas eldadasfiizéreihez? Errdl az eltlinddésemrdl szolok jelen
dolgozatomban.

La grande bellezza az eredeti, magyarul A nagy szépség a cime annak a 2013-
ban bemutatott olasz—francia filmdramanak, amelynek a bemutat6ja ugyan-
ebben az esztendOben a cannes-i filmfesztivalon volt. Itt nem am akarhol,
hanem az Arany Palmara esélyes versenyszekcidoban vetitették. A film tars-
irdja és rendezdje is Paolo Sorrentino. A filmalkotas f6hdse Jep Gambardella.
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Ez a 65 éves, sokat latott-megélt, vagyis tapasztalt 0jsagird és szinhazi kri-
tikus arra vallalkozott, hogy Roma tarsadalmi eseményei kdzott bolyongjon,
rdadasul mindvégig a torténelem szépségében és a mai lakosok felszinessé-
gében elmeriilve.

Maris felotlik a kissé zavarba ejtd kérdés: Ez lenne ,,a nagy szépség” for-
rdsa, ez a bolyongas?

Gambardella egykor, még fiatalon az irasba is belekdstolt, am csak egyet-
len regényt irt. Hidba dvezte az elismerés és a kapcsolddo szamos dij, Jep nem
irt ijabb konyvet. A lustasaga keritette hatalméaba? Vagy olyan erejli alkotoi
valsaggal szembesiilt, amelytdl nem tudott szabadulni? Vélekedhetne a nézd
akként is, hogy Jep Gambardella 1étezésének a tovabbiakban egyetlen cél-
ja maradt: tarsasagi emberré valni, rdadasul a tarsasag kirdlyava akart valni.
Ezért aztan Jep az alkoto irés helyett a legtobb energidjat abba fektette, hogy
a felsd tizezer tarsasagi rendezvényeinek az linnepelt résztvevdje legyen,
a hajnalig tart6 partik és bulik fé6hdseként emlegessék. Vezérld elve: éjszaka
¢lni és nappal alig csindlni valamit.

Igen am, de a 65. sziiletésnapja utan Jep egyre inkabb elgondolkodott ad-
digi élete céltalansagan, haszontalansagan, eredménytelenségén. Ujra és Gijra
arra a tarsadalmi elitre gondolt ir6nidval, nem kevés rezignaltsaggal, amely-
nek végiil is 6 maga is részese lett. Kissé szanalmas, ahogy tovabbra is bulizik
— mindekozben bejarja az Orok Vérost, Romat. fgy bomlik ki, ekként vetiil
elénk ,,a nagy szépség” szdmtalan titka. Id6utazas? Szembesités — szembe-
stilés az életiink jol-rosszul kitlizott céljaival, elszalasztott lehetdségeivel?
Es felsejlik, ha elég 8szinték vagyunk onmagunkkal, 6nmagunkhoz, a ma-
gunk életének ,,a nagy szépsége”.

Egykori és Gjabb ismerdsokkel taldlkozott Roma-béli bolyongasai kozben
Jep Gambardella. De mivégre? Leginkabb azért, hogy a szinte 1égszomjat
okozo fecsegés és a mindenre ratelepiild zaj mogott megtaldlja a ,,nagy szép-
séget”, raleljen végre a mélyben meghuzddoé ,,nagy szépségre”.

Paolo Sorrentino filmjének, A nagy szépség cimiinek hagyomanyos érte-
lemben vett cselekménye, annak eleje—kdzepe—vége nincs, ellenben a kamera
mindent bejard szellemként monumentélis virtuozitassal mesél. Es folytatja
a meredek vagasnak nevezett technikai megoldassal, kozlésmoddal, amely-
nek folyomanyaként szétszabdalodik a laza szalakbol szott torténet. A fel-
felszokd romantikat sziirredlis, modern, st posztmodern képek, vagy inkébb
képtoredékek valtjak. Ha ez a mind fesziiltebbé, esetleg kaotikussa valo stilus
¢és képi kavalkad el-ellankad, akkor felmagaslik Jep koré gylilve, mar-mar
Osszestirisodve a parbeszédek csucsdn az emberi gyarlosdg szamos szemé-
lyes draméja pontozott, azaz hangsulyozottan fajdalmas éles képekben. Ezek-
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nek a szerepldi sorba-sorba fiatal és lelkes dilettansok vagy elaggott senkik,
avagy az alszent klérus. Es mindekdzben Roma titkaival, megbuvé szazados,
helyenként évezredes szépségeivel, és nem hallgathatom el: a kétségteleniil
nyomaszto ziillottségével is taldlkozunk.

A nagy szépség vetitését kovetd, zamardi késo éjszakaba nyild — tobbnyire
monologizald — véleményiitkoztetések keretében olyan észrevételek is megfo-
galmazodtak, miszerint Paolo Sorrentino itteni torténetei alig negyedorasok,
ekozben meglepden erdsek a felvillantott élethelyzetek. Nemegyszer a film fel-
kavar¢ jelenetei egyenként is olyan fesziiltségteremtok, hogy valojaban egy-
egy rovidfilmként is bizton megallnak az 6ntérvényt, sajat helytiiket.

Kétségtelen, hogy a film képi vilaga erdteljesen befolyasolo, st megeld-
legezett véleményt sugalld. A filmzene egyértelmiien harmonizal a szuggesz-
tiv képfolyammal. A kép és a filmzene Osszehullamzéasa gondoskodik arrol,
hogy a jelenetsorok teljes, hidnytalan egészet alkossanak. A rendez6 nemcsak
a kortars képzémivészettel és irodalommal, hanem az arisztokracidval és
a katolikus egyhazzal kapcsolatban is metsz6n kritikus volt, gondoljunk
az éles, csipds, maron gunyoros megjegyzésekre.

Az eddigiek nyoman nyilvanvalo a kérdés: Mi is ,,a nagy szépség”? Jep
Gambardella tar el6 egy meggydzonek is nevezhetd valaszt, miszerint min-
denkinek mas a nagy szépség, gyakorta az egészen apro dolgokbol csillan fel
a szépség. Ugyanigy szépségforrasként tarul elénk egy baratsag, egy gyer-
mekkori emlék, vagy a sejtelmes, de frissitd hajnal, avagy egy gyonyori lany
sugarzé tekintete. Es... nagy szépséggé valhat ez a remek film a személyisé-
giinkben, a lelkiink mély rétegeiben — tigy legyen!

*

A Satyricon cimii szines olasz—francia filmet Federico Fellini rendezte 1969-
ben. A vilaghirli rendezd ihletdje az dkori ird, Titus Petronius Arbiter toredé-
kekben fennmaradt Satyricon cimii miive. Petronius Nér6 csaszar uralkodésa
idején ¢lt. A feljegyzések tanusagtevése szerint Nérod parancsara kovetett el
ongyilkossagot. Irodalomtorténeti tudasunkbol jon eld, hogy Petronius mii-
vébdl a 14., 15. és a 16. konyv maradt fenn, ezekbdl rendezte Fellini a palya-
futdsa legvaltozatosabb nézdpontl, egyben legkiilondsebb és legvitatottabb,
mozaikokbdl épitkezd, kihagyasos szerkezetli alkotasat.

De mi is valojaban Fellini Satyriconja?

A rendezd gy gondolta, hogy egy multban jatsz6do sci-fi formalodott
a Néro idején élt kolté koranak gyilkos szatirdjabol, toredékes epizodok laza
sorabol szerkesztve. Filmtorténeti tény: Fellini azt tervezte, hogy latin nyelvii
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lesz ez a filmje. Ennek érdekében kérte ki latinnyelv-tudosok szakmai véle-
ményét. Am a filmforgatas oriasi kihivasnak tiint, ezért tett le Fellini errol
a latinvaltozata filmes szdndékarol.

Talan nem talzas azt allitanom, hogy Fellini valamifajta utaz6 regényt,
lényegében egy hosszi és kalandos, nehéz és viszontagsagos utazast, vagyis
odisszeat épitett fel. Ha csak egyszer van lehetdséglink megnézni ezt a kiilonds
erejli tablot, akkor is helyénval6 azt allitanunk, hogy ezek, a vildghires film-
miivész kalauzoldsaval a jovébe—multba tett utazasok valdjaban a rendezés
jelenidejiiségét tarjak fel erds aktualis kérdésekkel szembesitve korunk nézdit
is. A 2025. évi zamardi filmvetitést kovetd, késo éjszakaba nyuld beszélgetés
résztvevoit az idésikok valtakozasa és Petronius—Néro kaotikus vilaga zavart
értékrendjének a maba vetiild fényei-arnyai, a Satyricon latvanyvillodzasai
nem kevés fesziiltséget keltettek.

Az idillnek nyoma sem lelhetd fel ebben a filmben, mivelhogy mindenek-
el6tt brutalis és kidbrandultsagot is érzékeltetd alkotds, amely a perverzio,
a véres pogany szertartasok megmutatasaval sem fukarkodik, ezért a finomlelkii
nézOket valosaggal megiiti Fellini Satyriconja. A ,,Minden Gt Romabol kife-
le vezet” témamegjelold cim koré seregelt 4. Zamardi szabadegyetem alkalmi
filmklubjanak vitapartnerei leggyakrabban a moralis kiliresedés, a hitszegés,
a mindent atjaro erkolcstelenség, a minden és mindenki eladd véleményszeg-
menseket hoztak szoba.

Természetesen megkeriilhetetlen volt a hatalom féktelen birtoklasarol
valé meglatas koriiljardsa, méghozza ezzel a sulyozott kérdéssel megerdsit-
ve: Fellini kordnak Petroniusa lenne? Vitathatatlan a film erdteljes, korokon
ativel6 tarsadalomkritikai vonulata. Nem véletlen ez a rendez6i szemlélet,
merthogy miivelddéstorténeti tény: a mindenkori hatalom és kiszolgaloi igy
vagy ugy, de atszinezik a multat, s6t fel is haszndljak sajat céljaikra. Ehhez
agondolatmenethez k6tddén némely Balaton-parti alkalmi filmelemzd felvetette
a személyesség dilemmadjat, a személyes emlékezes feleldsségét, a hiteles kor-
dokumentumok és a személyes multérzés alkalmanként megnyilvanul6 pontat-
lansagat, esetenként el6forduld dlomszerti voltat.

Abban nagyjabol konszenzus formélodott Fellini Satyriconjanak zamardi
nézdi-elemzabi kozott, hogy a rank maradt iratlan és/vagy irott miivelddéstor-
téneti emlékek, a sajat tudasunk mindsége birtokaban probaljuk rekonstrualni
arég- és kozelmultat, de érdemes-e, szabad-e gércsdsen, rigorézusan beleka-
paszkodnunk a multba? A Fellini-film ezen értelmezési dimenzidja az egyik
hangsulyos tanulsaga annak a kés6 esti-éjszakai Osszekapaszkodo-szétfutd
beszélgetésnek.
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Mintegy Osszegezésiil idekivankozik a vilaghdlod egyik kanyarulatabol
az a gondolat, amely arrol tanuskodik, hogy maga Fellini miként vélekedett
a Satyriconrdl: ,,A Satyricon elsdsorban azért olyan titokzatos szoveg, mert
toredékes. Toredékessége bizonyos értelemben jelképes. Az antik vilag alta-
lanos toredékessége a mi vilagunk szétesettségét is jelképezi. A szovegnek €s
a szovegben feltarul6 vilagnak ez az igazi vardzsa. Siirli kddbe burkolt isme-
retlen t4j, és csak akkor latni valamit, ha itt-ott folszakadozik a kod...”

*

A 2025. szeptember 19-21-e idején a Balaton partjan lezajlott 4. Zamardi
szabadegyetem filmestjei vilaghires filmek vetitéseirdl, valamint a mozikat
kovetd alkalmi filmklubbéli beszélgetésekrdl iparkodtam a jelen-volt be-
szélgetdtars tanusagtevésével felidézni, illetdleg megsejtetni hangulatokat,
el-eltlinddéseket, az itt-ott lankad6 véleményformaldsokat fel-felizzitd meg-
jegyzéseket a személyiségemen, az érzelmeimen atengedve idetenni az ak-
kori események résztvevéinek emlékfrissitésiil, a tajékozodni kivandknak
hitelesnek mondhato forrasul.

Nos, kellett ez a két filmest, sziikség van ilyen filmestekre, a személyisé-
giinket megerdsiték a szabadegyetemi filmestek, tudasnovesztok, vitakulturat
izmositok a szeptemberi zamardi filmestek? Ennek az 6sszetett, egyébirant pro-
vokativnak is nevezhetd kérdéssornak a magam részérdl ez a summaéja: igen.

Illesse koszonet a 4. Zamardi szabadegyetem programkitalaloit, program-
feleldseit, filmvalogatoit, mert megerdsddhettiink tudasban-lélekben és allas-
foglalasban: Roma benniink, veliink, altalunk volt, van, lesz mindorokké!!

' Ezaton is koszondm Riskd Marta gimnaziumi magyartanarnak (Bethlen Gabor Magyar

Gimnazium, Beregszasz), hogy jelen irdsomat nemcsak a végleges formaja kialakitasaban
tamogatta, hanem azt nyelvi-stilisztikai tanacsokkal is csiszolta, gondozta.

135







REFLEXIOK






Bencsik Janka Iring6

Képzeletbeli romai utazas

Majd’ 1550 éve annak, hogy megbukott a tokéletesnek vélt Nyugatromai
Birodalom, és vele egyiitt annak szellemi és kulturalis kzpontja is, Roma maga.
Hogy mégis hogyan tudta az id6 és az emberiség azt a korszakot valamelyest
konzervalni, és mi maradt fenn beldle a mai kor emberének? Ennek jart utana
a Szinhaz- és Filmmivészeti Egyetem els6éves tévés osztalya tanarukkal.

Tanaruk miivelddéstorténet-orain rengeteget mesélt eddigi expedicioirdl,
hallgatoi szajtatva hallgattdk érdekesebbnél érdekesebb beszamoloit a vilag
egzotikus tajairdl. Szinte az egész vildgot bejarta mar, és utazasai soran sok-
kal inkabb volt 6 antropoldgus kutatd, mintsem egy mezei turista — €s talan
ez az, ami leginkabb megfogta a hallgatdkat a torténeteiben. Elhataroztak hat,
hogy elkisérik az oktatojukat egy ilyen utazasra. Persze nem mertek olyan ta-
voli és egzotikus helyszint valasztani els6 utnak, mint Guatemala, India vagy
Kina, igy esett hat a valasztasuk Romara.

November 19-én indult Gtnak a csapat egy délutani géppel, amit Nati leké-
sett, igy O csak az esti jarattal tudott indulni. A repiil6térrdl a szallasra vezetett
az osztaly utja, ahol lepakoltak csomagjaikat. Az osztaly egy apacak altal tize-
meltetett helyet, egy ugynevezett casa religiosa-t valasztott lakhely¢iil, ahol
minden minimalista és letisztult: fehér falak, egyszerti szobak, kevés butor,
tiszta, nyugodt kornyezet. Tokéletes szallashely egy hosszl, sétaval teli nap
utan — nem mellesleg pénztarcabarat is.

Este a kozos étkezohelyiségben Federica ndvér latta vendégiil a csapatot:
g6z061g6 minestronét €s polentat, azaz kukoricadarat szolgalt fel a tarsasag-
nak, akik joizlien fogyasztottadk el az egyszerli, de nagyszerti ételt. A vacsora
kozepén megérkezett Nati is, igy teljes lett a kis csapat.

Masnap kora hajnalban Federica ndvér kolomppal keltette a csapatot.
Federica ndévér espressdja, frissen siitott croissant-ja €s hazi aldésa utan
a csapat utnak eredt. Elsoként a Traianus-oszlopa felé vették az iranyt. Akad-
tak kezdeti nehézségek, mert telefon nélkiil, turistatérképpel vagtak neki az
utnak, és Rebi forditva tartotta azt, igy egy ideig a masik irdnyba haladt az
osztaly. Aztan persze tligyesen korrigalta az apro hibat, és sikeresen elvezette
a csapatot ahhoz a bizonyos oszlophoz.

Traianus oszlopa Traianus csdszar dak habortinak gy6zelmének emlékét
Orzi — tudhattdk meg tanaruktol. Spiralisan futd, 200 méter hosszt dombor-
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miiszalag boritja, ami a hadjarat részletes, képregényszerli kronikaja. A mar-
vanyoszlop tetején ma Szent Péter szobra 4all — tette hozza Piri, aki rogton
felismerte a szentet.

Ezutan elindultak a masodik allomasukhoz. Par perc séta, és mar ott is ter-
mett a csapat a Colosseum bejaratanal. Tudték, hogy egy hatalmas épiilet tarul
majd a szemiik elé, de még igy is lenyligozte Oket a latvany. Nemcsak magat
a Colosseumot, hanem az aréna alatti folyosokat és ketreceket is megnézték.
Késobb, mar a lelatordl, Ricsi egy képzeletbeli gladiatorviadalrol tudositott
az osztalynak, de olyan atéléssel és pontossaggal, hogy az dkori viadal szinte
¢életre kelt, és mindenki a lelki szemei el6tt latta a vérre mend harcot.

A Colosseum utan a Caracalla termai kovetkeztek, ami koriilbeliil masfél
kilométer sétara volt. A Caracalla termai Caracalla csaszar parancsara épiilt
a 210-es években. Egyszerre akdr 1600 ember is fiirddhetett itt. A fiirdok
nemcsak mosdasra, de sportolasra és tarsasagi életre is szolgaltak — mesélte
tanaruk a lenyligéoz6 romkomplexumot csodalvan. Ma méar csupan falmarad-
vanyok, medencék és csarnokok helyszine ez, de még a fennmaradt romok is
monumentalisak.

Epp tovabb indultak volna a hét dombhoz, amikor észrevették, hogy Boldi
nincs veliik. R4jottek, hogy mar az elsé allomasnél elhagytak 6t — jobban
mondva Boldi hagyta el dket, elbarangolt. Janka azt mondta, fogadni merne
r4, hogy Boldi barmikor visszatalal hozzajuk, ha akar, hisz jol ismeri a va-
rost — igy hat tovabbindultak.

A hagyomany szerint Roma a Palatinus-dombon sziiletett, és a kornye-
z6 hat domb koré épiilt ki. Ez a Capitolium, Aventinus, Caelius, Esquilinus,
Viminalis és Quirinalis. J6 masfél ora alatt a csapat ezeket is megtekintette,
az egyik dombon még egy pikniket is csaptak.

A piknik alatt Osszetlizésbe kertliltek par olasz fiatallal, mert azt hitte az
osztaly, hogy az olaszok beszdltak nekik. Végiil Julcsi olasztudasanak hala
sikeriilt elsimitani a konfliktust, és kidertilt, hogy az olaszok csak azt akartak,
hogy valaki csinaljon réluk egy csoportképet. A piknik végére dssze is barat-
kozott a két tarsasag, s6t az olasz fiatalok megajandékoztak az osztalyt egy
tiveg chiantival is.

A Pantheon felé menet mar egyre inkabb faradt a csapat. Mindenki a fa-
radhatatlan tanar mogott kullogott, aki ugyanolyan lendiilettel haladt tovabb,
mintha csak most kezdene neki a guatemalai dserddnek.

Féradtsadg ide vagy oda, a Pantheon latvanya mindenkit karpotolt. Nem
véletlen, hiszen a Pantheon az 6kori Roma egyik legjobb allapotban fennma-
radt temploma. Eredetileg minden isten tiszteletére szant szentély volt. Kiil-
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sOleg klasszikus oszlopos homlokzat, beliil pedig egy tokéletesen aranyos,
kor alaprajzh tér nyilik meg, f6l6tte hatalmas, betonbol épiilt kupolaval.

Egyetemi hallgatok Porolissumban (kép: Baldzs Géza)

Esztitdl azt az érdekes tényt is megtudtak, hogy ez a kupola a vilag legna-
gyobb megtamasztas nélkiili betonkupolaja — igy tehat rekordernek szamit.

Az utolsé allomés az Angyalvar volt. Ritka az olyan épiilet, amely egy-
szerre volt csdszari sir, erdd, papai lakosztaly és borton is, és a tetejérdl az
egyik legszebb rémai panorama lathaté. Nem csoda hat, hogy ez a Tiberis
partjan allo, henger alakt er6ditmény nagy kedvence lett az osztalynak. Bar
lehet, hogy ebben annak a ténynek is volt némi szerepe, hogy mindenki tudta:
ez volt az utolso kdtelezd latvanyossag, és ezutan a jol megérdemelt pihenés
kovetkezik.

A széllasra visszatérvén a faradhatatlan tanar eléallt egy kvizzel a nap fo-
lyaman elhangzottakrdl, amit Szonja nyert meg, hiszen 6 végig nagyon fi-
gyelt minden informéciora, sét volt, hogy egy-egy érdekes gondolatot még
fel is irt.

A jutalom sem maradhatott el: valakinek az az Gtlet tamadt, bontsak fel
az olaszoktol kapott chiantit, és koccintsanak egyet. Kideriilt azonban, hogy
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az italt addigra Krisz és Hunor mar rég elfogyasztotta egy ,,szétivas” keretein
beliil — ami dontetlen lett.

Federica névér viszont el6hozatott egy hordd bort a pincébdl, igy senki
nem maradt szomjas. Az linneplésre Boldi is visszatért; hogy merre jart
egész nap, azota is rejtély, bar irt egy romai jegyzetet, amibdl kdvetkeztetni
lehet ra.

Fergeteges hangulat kerekedett, mindenki atvette az olasz életérzést, és
felszabadultan bulizott — csak egy valakinek tdmadt egy gomolyfelhdszerti
gondolata: ,,Az egész napot végigdokumentaltam, 17 éranyi nyersanyagom
van, és ezt otthon még meg is kell vadgnom...” — sohajtott Zsoma. Ekkor
legnagyobb meglepetésére Federica ndvér az apacaruhdja aldl el6huzott két
fénykardot, és egy fénykardparbajra hivta ki 6t, igy neki is minden gondja-
baja egyszeriben szertefoszlott.

Irodalom

Baléazs Géza—Takacs Robert: Korbejart Fold. Kulturalis utazasok a napsiitot-
te savban. ASZ, MNYKNT, Inter, Budapest, 2017.
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Keresztényiildozés a Romai Birodalomban és
napjainkban

Jean-Léon Gérome: A keresztény vértanik utolsé imaja

Az Egyhaz sziiletésétol kezdve sajat borén tapasztalta meg Jézus tanitvanya-
ihoz intézett szavainak kemény valosagat: ,,Boldogok vagytok, ha miattam
gyalaznak és lildoznek benneteket, és hazudozva minden rosszat ratok fognak
énmiattam. Oriiljetek és ujjongjatok, mert nagy lesz a mennyben a jutalmatok™
(Mt 5,1-12). A legkorabbi feljegyzések az ijszovetségi iratokban maradtak
fenn, amelyeket az els6 apostolok irtak. Habar Krisztus tanitvdnyai a békés
megoldasok hivei voltak, és kovették a Jézustol kapott tanitast, mind a romai
hatdsagok, mind a zsido6 vallas kovetdi ellenszenvvel tekintettek rajuk.

Jézus kereszthaléla, feltimadasa ¢és mennybemenetele utan a keresztény-
ség hamar terjedni kezdett a Foldkozi-tenger partvidékén, szerte a Romai
Birodalomban. A hataloméhes, hedonista romaiaknak tul szigoru, a vad és
erdfitogtatd korabeli harcosoknak tul szelid, a merev, torvényekhez és hagyo-
manyokhoz ragaszkodo farizeusoknak pedig tilsdgosan megengedd €s szabad
volt az az 0j tan, amelyet Krisztus nyoman az apostolok €s utddaik hirdettek.
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Az els6 keresztényiildozok — az 1. szdzadban — a zsido vallas vezetd ré-
tegébdl kertiltek ki. Az ellentét Jézus €s a farizeusok kozotti konfliktusra ve-
zethetd vissza. A néazareti Jézus nyiltan birdlta a vallasi vezetdk életvitelét,
tanitasait és a szegényebb, alacsonyabb tarsadalmi rétegben ¢l6k felé mutatott
érzéketlenségét. Tanitdsai egyszeriiek, mindenki szamara konnyen érthetéek
¢és relevansak voltak. Az irastudok Jézusban konkurenciat lattak, ezért tor-
vényrontassal, lazitassal és vardzslassal vadoltdk meg. A legfébb bilinének
azonban azt tartottdk, hogy Krisztusnak, vagyis Messiasnak vallotta magat.
Ez a zsidosdg szemében istenkdromlasnak szamitott, és halalos itéletet vont
maga utan, amelyet végiil Pontius Pilatus mondott ki.

Ezek utan magatol értetddd, hogy a Jeruzsalemben megsziiletd keresztény
egyhdzat sem nézték jo szemmel. A zsidokbol lett keresztények igyekeztek
relativizalni a Téra rendelkezéseit, és a f6 hangsulyt mar nem a mdzesi torvé-
nyek betartdsara, hanem a Jézusba vetett hitre helyezték. Ez vezetett a keresz-
ténység ¢és a zsido vallas végleges szétvalasahoz. Az elsd keresztény vértanti
a hagyomany szerint Szent Istvan diakonus volt.

A Romai Birodalom keresztények iranti ellenszenve az els6 nagy keresz-
ténytlildozésben teljesedett ki. Ez Nér6 csaszar uralkodasanak idejére (Kr. u.
54-68) esik; Péter ¢és Pal is ekkor halt martirhalalt. Az utolsé nagy iildozés
pedig Diocletianus csaszarsdganak éveiben (303—-304) zajlott. A keresztény-
iildozések 312-ben értek véget, miutan Nagy Konstantin csaszar a milviusi
hidnal aratott gy6zelmét kovetden a kereszt jele alatt harcolt. Ettdl kezdve
a kereszténység a Birodalom elismert vallasava valt.

A keresztények tildozése kisebb-nagyobb megszakitasokkal altalanos volt.
Marcus Aurelius csaszar alatt a kereszténység viszonylagos békének érvendhe-
tett, és bar rendelkezései nem kozvetleniil a keresztények ellen szoltak, alapot
adtak az iildozés kirobbandsahoz azzal, hogy az aldozatbemutatasra kotelezte
Oket, és az ellenszegiilokkel szemben lehetdvé tette a népharag feltiizelését.
Nem annyira a véres iildozésen volt a hangsuly, hanem a korlatozason és visz-
szaszoritason, de ennek érdekében a hatalom emberei a kényszeritd eszkdzoket
is igénybe vették, és az er0szak alkalmazasatol sem riadtak vissza.

A Diocletianus-féle iildozés rovid volt — alig két évig tartott —, &m nem
ismert kiméletet: nagyon sokan lettek tényleges vértanuk, megkinzott mar-
tirok, meghurcolt hitvallok, illetve veliik szemben megjelentek a judasok,
az aposztatak, a hittagadok is. Ez minden {ildoztetéssel egyiitt jart.

Az els6é harom évszazad keresztényei a legvadabb iildozések idején is Jé-
zus igéretébdl meritettek hitet és reményt: ,,Bizzatok, én legydztem a vila-
got” (Jn 16,33). Az iildoztetés azonnali hozadéka mindig az volt, hogy csak
a legallhatatosabbak és leghivatottabbak tartottak ki hitiikben. A vilag azon
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pontjain, ahol a keresztényeket ma is iildozik, az Istenbe vetett hit és bizalom
anndl erésebb, és a kdzosségek Orzik azt a tlizet, amelyet valaha az dkori ke-
resztények hordoztak. A hitet pedig nem lehet elvenni azoktol, akik akar az
¢letiiket is odaadnék érte.

Mindez napjainkban is sulyos valosag. Gondoljunk csak a kozel-keleti, af-
rikai vagy azsiai keresztények elleni ildozésekre, pogromokra. A keresztény-
ség sziiletésétdl fogva iildoztetésben 1étezik: a foldalatti egyhaz, a katakombak
kora épptigy, mint a kés6bbi keresztény allamvallasok ideje. Mindahanyszor
a vallasi formék kiiiresedtek, a valoban mélyen hivéket ginyolddas és ellen-
ségeskedés érte — gyakran éppen a csupan névleg keresztények részérol.

Ma a vildg nyugati felének tobbsége szekularizalt allamban €1, ahol a sza-
bad vallasgyakorlas alapvetd emberi jog. Nyilvanval6 kihivas a nyugati keresz-
tények szamara, hogy a kapitalizmus és anyagiassag tarsadalméaban hitelesen
helyt alljanak és megmaradjanak.

Peter Paulsson, az Open Doors nemzetkozi szervezetének svéd iroda-
vezetdje 2026 januarjaban azt nyilatkozta, hogy 2006 6ta latvanyos emel-
kedés figyelheté meg az 1ildozott keresztények szdmaban. Ezt azzal hozta
Osszefliggésbe, hogy 2005-ben sok orszagban megrendiilt vagy megsziint
a demokratikus rendszer. Szerinte ahol nincs demokracia, ott a kereszté-
nyek — mint békés vallas kovetdi — vannak a legnagyobb veszélyben. Ez
kiilondsen igaz, ha kisebbségben vannak, de tapasztalhato keresztényiildo-
z¢s olyan orszdgokban is, ahol a kereszténység a tobbségi vallas; példaként
a Fililop-szigeteket emliti.

A keresztényiildozés tehat 1étezd probléma, amelyet nem szabad a szényeg
ala sopOrni — nemcsak a jelenleg is iildoztetést szenvedd 380 millié keresz-
tény iranti egylittérzEésbol, hanem azért is, mert ha igy megy tovabb, kénnyen
ott talalhatjuk magunkat, hogy mi magunk is iild6zottekké valunk.
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Mi a te Romai Birodalmad?
A ,,Rémai Birodalom-jelenség”

Ember legyen a talpan, aki manapsag kovetni tudja a TikTok-torténéseit. Por-
getjiik a telefonunkon a révid, szines videokat, egyik nap mindenki erre a szam-
ra tancol, masnap mar mindenki azt a celebet szidja. Z generacios fiatalként,
aki iddszakosan letorli, majd sajnos addikcidjahoz hiven mindig 4jbdl letolti
a TikTokot, azt hittem, nagyjabdl tisztaban vagyok a trendek valtozasaval. De
amikor a napokban utananéztem, hogy pontosan mikor tombolt a TikTokon
a “Romai Birodalom-trend”, és a valasz 2022 volt, ré kellett jonném, hogy té-
vedtem. Fogadni mertem volna, hogy minddssze par honapja tortént, amikor
egy lany videora vette, ahogy megkérdezi a parjat, mennyit szokott a Roémai
Birodalomra gondolni. A viccbe egyre tobb és tobb lany szallt be, minden-
ki kérdezgette a mit sem sejtd baratjat, testvérét, apjat, hogy mégis hanyszor
gondolnak atlagosan a Romai Birodalomra. A kérdés random volt és bugyuta,
a valaszok viszont meglepden egyontetiiek: joparszor. Sokszor. Minden nap.
Naponta tobbszor. Persze nem mindenki nyilatkozott napi rendszerességrol,
de érdekes modon a kérdés 1étjogosultsagat egy férfi sem kérddjelezte meg.
Miért ne gondolndnak legalabb hetente a Romai Birodalomra?

Mindez persze sosem volt sokkal tobb egy konnyen érkezd és ugyanolyan
konnyen elillan6 internetes trendnél. Ahogy egyre felkapottabb lett, egyre in-
kabb meglovagoltak ezt az emberek, és iddvel mar nem az dszinte reakciokrol
sz0lt, hanem a nézettségvadaszatrol. De a trend magva, a férfiak viszonylag
egyontetli érdeklédése a Romai Birodalom irant, sok pszichologus, szociolo-
gus, sot, neurologus figyelmét is felkeltette.

Mi lehet az oka ennek a kitiintetett figyelemnek? Valgjaban nem meglepd,
hogy a Romai Birodalomnak fontos szerepet tulajdonitunk a térténelmiinkben.
Kozvetlen hatdsa a mai nyugati civilizaciora, az allami berendezkedésre és
a jogrendszerre tagadhatatlan. Emellett nagyon méashogy nézne ki a mai épité-
szetiink, miivészetiink, és ugy éltalaban a kultirank, ha nem lett volna Romai
Birodalom. Mindez azonban elmondhat6 szamos mas torténelmi iddszakrol, és
a romaiak civilizacidja mégcsak nem is a legrégebbi 6siink, gondoljunk akar
csak a gorogokre. Ez tehat onmagéaban nem magyardzza a ,,Rémai Birodalom-
jelenséget”. A magyarazat a szakértok szerint racionalis érvek helyett sokkal
inkabb érzelmi alapon nyugszik. Hajlamosak vagyunk ugyanis idealizalni
atorténelem egy-egy szeletét. Sok férfi szamara a Romai Birodalom a maszkulin
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idedk megtestesiilése: romantizalnak egy olyan vildgot, aminek az alapkdvei
az erd, a dominancia, a fegyelem, és a katonai szakértelem voltak.

Természetesen azt allitani, hogy minden férfi szivében van egy kiilonleges
csiicsok, amit Romanak dedikal, erds altalanositas. Biztosan akad olyan is, aki-
nek nem tetszett a Gladiator cimii film. Révid ideig érdekes tarsadalmi diskurzus
indult a TikTok-trend nyoman, &m ez hamar visszaterelddott eredeti medrébe.
Ugyanis a holgyek is elkezdtek gondolkodni: mi lehet a n61 megfeleldje a Ro-
mai Birodalomnak? Ezt a kérdést nem tudta megvalaszolni maganak az internet,
sziiletett viszont egy uj kifejezés: What is your Roman Empire? Mi a te Rémai
Birodalmad? Az internet népe szerint egy ember Romai Birodalma lehet barmi,
ami 6t kifejezetten foglalkoztatja, egy dal, egy konyv, vagy akar egy ultra specifi-
kus popkulturalis esemény, amire sokat szokott gondolni. A mai napig magam is
gyakran fejezem ki magam ezzel a szokapcsolattal. Gyerekkorom Rémai Birodal-
ma példaul az dkori gordg vilag volt, pontosabban a gordg mitoldgia, az istenek
¢€s hosok torténetei. Szdval tigy tlinik, nem vagyok kiilonb én sem a férfiaknal.

Elképesztonek tartom, hogy egy TikTok-trend a semmibdl krealt egy uj ki-
fejez6eszkozt milliok szdmara, akik ugyanabban az online térben mozognak.
Természetesen az ilyen jitasok megitélése valtozd, sokan a nyelv rombolésa-
ként tekintenek az ehhez hasonlo jelenségekre. En személy szerint azt érzem,
hogy pontosabban ki tudom fejezni magam, ha ezt az utalast haszndlom, nem
mellesleg 6sszekot engem egy egész szubkultiraval.

A TikTok-trendek vilagdba konnyen belegabalyodik egy tapasztalt inter-
netes bennsziilott is. Nem tagadom, hogy az applikacié sokszor értelmetlen,
st kifejezetten karos gondolatokat és viselkedési normakat képes felfuttatni,
de néha produkal ilyen gyongyszemeket is, mint a ,,Ro6mai Birodalom-jelen-
ség”. Ilyenkor mindig arra a kovetkeztetésre jutok magamban, hogy a kor,
amelyben éliink, rendkiviil furcsa, de kétségkiviil érdekes.
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A birodalom kobe vésett érverése

A romai ut kifejezés nem csupan egy torténelmi csoda, hanem a Romai Bi-
szimboluma. Ezen utak héalézata tobb volt, mint puszta kézlekedési folyoso:
a birodalmi ambiciok fizikai manifesztacidjaként szolgaltak, amelyek bizto-
sitottdk a hadsereg mobilitasat, a kozigazgatas mikodését €s a kereskedelem
aramlasat, gyakorlatilag a birodalom szivverését képezték.

Az utépités forradalmi jellegét a mérnoki precizitds és a tartdossag bizto-
sitotta. A romai mérnokok nem ideiglenes megoldasokban gondolkodtak,
hanem az orokkévalosagot céloztadk meg. Az utak jellegzetes, tobbrétegli
szerkezete, mely mély alapozassal és gondosan lerakott burkolattal késziilt.
Ez biztositotta a vizelvezetést és a hatalmas terhelhetdséget. A legkorabbi és
leghiresebb példa, a tobb mint kétezer éves Via Appia, mar a korai koztarsa-
sag 1dejébdl demonstralta az utak stratégiai fontossagat, 6sszekotve Romat
a dél-italiai kikotokkel. A monumentalis €épitészeti teljesitmények révén a ro-
maiak olyan infrastruktirat hoztak 1étre, amely évszdzadokkal talélte magat
a birodalmat is.

A ,,romai ut” kifejezés hallatan azonnal a katonai dominancia jutott eszem-
be. Az utak elsddleges €s legfontosabb funkciodja a 1égiok gyors és hatékony
mozgasanak biztositdsa volt. A jol karbantartott uthalozat kritikus elényt je-
lentett a haborukban, lehetdvé téve ezzel a seregek gyors atcsoportositasat
a tavoli provinciakban fellépd lazadasok vagy kiils6 tamadésok esetén. A lo-
gisztika szempontjabol is Iétfontossagiak voltak, megkdnnyitve az ellatmany
— ¢lelem, fegyverek, felszerelések — szallitasat a frontvonalra. Az utépités
szorosan Osszefonodott a hoditassal: a 1€gidk gyakran azonnal hozzékezdtek
az utak épitéséhez az Gjonnan elfoglalt teriileteken, ezzel fizikailag is meg-
gyokerezve a romai hatalmat.

Ezek az utak szolgaltak a kozponti adminisztracidé és kommunikécio gerin-
ceként is. A cursus publicus, az dllami futarszolgalat, megbizhat6 ¢és a lehetd
leggyorsabb informacidcserét tette lehetdve. A stratégiailag elhelyezett allo-
masok rendszere biztositotta, hogy a birodalmi rendeletek, adotigyi iratok €s
katonai jelentések elképesztd sebességgel eljussanak Romabol a legtavolabbi
tartomanyokba is. Ebben az értelemben a ,,romai ut” a hatékony korméanyzas
¢és a kozponti ellendrzés szimboluma volt.
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Térsadalmi és kulturalis szempontb6l a rémai it a romanizacid legerésebb
kitétele volt. Az utak nemcsak arukat, katonakat és informaciot, hanem kulta-
rat is szallitottak. A fobb utvonalak mentén fejlédoé romai varosok €s kereske-
delmi kozpontok terjesztették a latin nyelvet, a romai jogot, épitészetet és az
¢letmodot. A biztonsagos és hatékony uthalozat fellenditette a kereskedelmet,
lehetdvé téve a nagyszabasu arumozgast a provinciak kozott. Ez a gazdasagi
csere, a szabvanyositott rdmai pénz konnyli aramlasaval kardltve, hozzajarult
a birodalom gazdasagi egységéhez és stabilitdsahoz. A galliai vagy britanniai
polgéar, a romai Gton utazva, testkdzelbdl érezhette, hogy egy nagyobb, egy-
séges rendszer, a Pax Romana kiteljesiilt része.

A rémai ut Zamardiban (kép: Balazs Géza)

Osszefoglalva, a ,,romai Ut”’-ra mint kifejezés szdmomra a tartdssag, a stra-
tégia, a szervezberd €s a kulturdlis terjeszkedés komplexitasat és fogalmat
jelenti. Az a mondas, hogy ,,minden ut Roméba vezet”, tokéletesen megra-
gadja az utak centralis szerepét: a tobb mint 80.000 kilométeres kdbe vésett
héldzat volt, olyan mint egy hatalmas fizikai koldokzsinér, amely a birodalom
minden szegletét a kdzponti hatalomhoz és kulturdhoz kototte. Ezzel a parat-
lan infrastruktiraval a romaiak olyan 6rokséget hagytak maguk utan, amely
még ma is a mérndki zsenialitds és a birodalmi akarat paratlan bizonyitéka.
Egyszéval lenylig6zo.
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Holczer Richard

Egy varos - két klub: az AS Roma
és a SS Lazio oroksége

Rémaban jarni olyan, mintha az ember egyszerre két idérétegben 1étezne:
a jelen morajlasa alatt ott pulzal az 6kor maradand¢ ereje, €s az id6 pattogzo
rétegein atiit a birodalom emlékezete. Ebben a varosban a futball nem pusztan
jaték, hanem egy modern eposz: a végtelen Colosseum, ahol a gladiatorok
helyett ma tizenegy ember viseli a varos hitvalldsat. Roma két klubja —az AS
Roma ¢és a SS Lazio — ebben a hatalmas szinjatékban nem egyszerii intézmé-
nyek, hanem mitologiai szereplok, amelyek 0sszefonddtak a varos lelkével.
Egyiitt 1éteznek és 6rokké harcolnak, mintha maguk Romulus és Remus kiiz-
denének tovabb egy masik korban, egy masik arénaban.

A két klub sziiletése — két kiilon vilag, egy kozos otthon

SS Lazio (1900): a fegyelem, a rend €s a régio csapata. A Lazio 1900. januar
9-én jott 1étre néhany fiatal katona és sportember kezdeményezésére. A valasz-
tott név — Societa Sportiva Lazio — tudatos gesztus volt: nem Romat, hanem
az egész régiot kivantak képviselni. Ez a kiilonbség a mai napig meghatarozza
a klub identitasat. A Lazio filoz6fidja mar a kezdetektdl a katonai fegyelem,
a testkultusz és az erkolcsi szigor felé hajlott. A klub tobb sportagat miikodte-
tett: atlétika, Gszés, evezés, 6kolvivas — mind-mind olyan teriilet, amely a szer-
vezettséget és a fizikai er6t hangsulyozta. A Lazio els6 szurkoloi kozott sok volt
arendvédelmi dolgozo, katona, csenddr — ez a tarsadalmi hattér pedig a késdbbi
ultracsoportok politikai arnyalatait is er6sen formalta. A Curva Nord kdzosségi
karakterének gyokere tehat tobb mint szaz évre nyulik vissza.

AS Roma (1927): a nép fiaibol sziiletett klub. Az AS Roma 1927-ben jott
1étre, a fascista rezsim azon torekvésével 6sszhangban, hogy Roma is rendel-
kezzen egy nagy, vilagszinvonalt futballcsapattal. A klub hdrom csapat 0sz-
szeolvadasabdl sziiletett meg (Roman, Alba-Audace, Fortitudo). Bar a rezsim
jatszott szerepet az egyesitésben, a Roma valdjdban nem a hatalom klubja
lett, hanem hamar a munkasok, kisemberek €s piacok vilaganak szeretett csa-
pata. A Testaccio-negyed lett a csapat lelke: az ott épiilt Campo Testaccio
— faszerkezetli, zsufolt, liiktetd stadion — a kollektiv romai identitds egyik
szimboluméva valt. A Roma szurkoldinak érzelmi tulfiitottsége innen ered:
a klub nem csupan csapat, hanem a varosi néplélek kivetiilése.
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Egy véros — két klub: az AS Roma és a SS Lazio 6roksége

Az 6kori Roma jelképeinek tovabbélése — farkas és sas, mitosz és fegyelem.
AS Roma: a capitoliumi farkas' — egy mitoldgiai anya szelleme. A Roma cime-
re az egyik legismertebb szimbolum a futball vilagaban: a capitoliumi farkas,
amint éppen szoptatja Romulust és Remust. A legenda Roma alapitasat meséli
el, és a klub ezzel végso soron azt iizeni: ,,Mi vagyunk a varos 6si orokségének
orokosei”. Ez a jelkép a kovetkezd értékeket kozvetiti: Anyasag és oltalom:
a varos véddszelleme. Kitaszitottsagbol felemelkedés: hiszen a mitosz hosei
is elhagyatottként kezdtek. Testvérharc: amely ironikus médon rimel a Lazio
elleni 0rok vetélkedésre. A giallorossi szinek — vords és sarga — az dkori romai
lobogdk és pajzsok tonusait idézik. A Roma szurkolok oriasi SPQR feliratokat
jelenitenek meg a koreografidkon, kiilondsen rangaddkon és évfordulokon.

SS Lazio: az aquila — a 1égiok vasfegyelmének és hatalmanak jelképe.
A Lazio emblémadjanak kozéppontja a sas (az aquila), amely az 6kori romai
1égiok szent jelképe volt. A 1égiok zaszlovivoi az életiikkel védték az arany
sast, mert az a hadsereg becsiiletét jelentette. A sas a Lazio értelmezésében:
hierarchia, fegyelem, katonai erd, magasba toré ambicid. A modern klub iden-
titdsadban ez a jelkép él6vé is valt: Olimpia, a klub €16 sas-mascotja (kabalaja)
a hazai meccsek eldtt korberepiili a Stadio Olimpicét, mintha csak a birodal-
mi 16giok szellemét idézné vissza. Am e szimbélum politikai implikacioi sem
elhanyagolhatok. A Curva Nord egyes csoportjai — mint az Irriducibili — torté-
nelmileg hajlamosak voltak jobboldali, sét szélséjobboldali jelképek felhasz-
nalasara, ami idordl idére botranyokat is okozott.

A Stadio Olimpico — a modern Colosseum

Az Olimpicot 1953-ban nyitottdk meg, €s része annak a monumentalis sport-
komplexumnak, amelyet még Mussolini idején kezdtek épiteni Foro Musso-
lini (ma Foro Italico) néven. A stadion kozelében ma is all a fekete marvany
Marconi-obeliszk, amelyen a DUCE neve olvashat6 — ez a torténelem arnyéka-
ként vetiil a modern futballtempora. A stadion jellemz6i: kdzel 70 000 férdhely,
ovalis forma, amely egyszerre idézi a Colosseumot €s a romai arénak vilagat,
ikonikus kanyarok: Curva Sud (Roma) ¢és Curva Nord (Lazio). A Curva Sud
Roma érzelmi epicentruma. A koreografidk gyakran torténelmi témakat idéz-
nek: SPQR-feliratok, farkasfejek, a Forum Romanum stilizalt képei. A Curva
Nord sajat karaktere ridegebb, fegyelmezettebb, a sasmotivum dominal. Az
1998-as derbin példaul hatalmas aquila lebbent végig a lelaton.

' A capitoliumi farkas egy 0,75 méter magas bronzszobor, amely egy szoptatds néstény-

farkast abrazolt. A szobor eredetileg a Lateran el6tti téren allt, err6l mar a 10. szazadban
emlitést tettek forrasok. 1471-ben keriilt mai helyére, a romai Palazzo dei Conservatori
antik miizeumaba.
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Legendas jatékosok — a klubok halhatatlan alakjai
AS Roma: a nép hosei, a varos kirdlyai

Francesco Totti. Totti tobb volt jatékosnal: 6 maga volt Roma. Palyafutdsa
soran sosem hagyta el a klubot, pedig a Real Madrid tobbszor is vildgre-
kord-fizetést ajanlott neki. Olyan ikon, aki a géljaival, gesztusaival, humo-
raval belesimult a varos szévetébe. 250 Serie A-goljaval minden idok egyik
legeredményesebb olasz jatékosa.

Daniele De Rossi. A Capitan Futuro a rémai munkdsember archetipusa:
kemény, 6szinte, szenvedélyes. A 2015-0s derbin tanusitott agressziv, de el-
szant jatéka sokak szerint a rdmai mentalitas tokéletes leképezése volt.

Agostino Di Bartolomei. Az 1980-as évek elegans kdzéppalyasa, a klubb-
ikon, akinek tragikus sorsa (6ngyilkossdga éppen a BEK-dontd vereségének
évforduldjan) 6rok sebet hagyott a romai szivekben.

Bruno Conti. Az 1982-es vilagbajnok csapat miivésze. Cselei, jatékintelli-
gencidja €s aldzata miatt a mai napig példaképként tisztelik.

Gabriel Batistuta. A 2001-es scudetto egyik legfontosabb alakja. Paratlan
erd, csattand 16vések, tekintéllyel atitatott jaték.

SS Lazio: szimbolumok, vezérek, kapitanyok

Giorgio Chinaglia. A 1974-es bajnoki cim f6hdse. Karizmatikus, szenvedé-
lyes, néha botranyos figura, aki a Lazio elsé aranykorat megtestesitette.

Alessandro Nesta. A klub sajat neveltje, generacidja egyik legjobb véddje.
Elegancidja, jatékintelligencidja a futballtorténelem legnagyobbjai koz¢é emeli.

Miroslav Klose. A vilagbajnok, aki szerénységével és példamutatd sport-
szerliségével a Lazio egyik legkedveltebb alakja lett. Goljaival stabilitast €s
tekintélyt hozott a klubnak a 2010-es években.

Paolo Di Canio. Vitathatatlan tehetség, ugyanakkor hirhedten politikai-
lag sz¢&lsdséges figura — a Lazio kulturalis paradoxonjanak egyik legtisztabb
megtestestilése.

Politikai és tarsadalmi hattér — amikor a futball tobb, mint
jaték

A Roma ¢és a Lazio szurkoldi tabora kozott tarsadalmi és politikai torésvona-
lak htizodnak.

Lazio — a jobboldali identitds arnyékaban. A Lazio ultracsoportjai koziil
tobb — kiilondsen az Irriducibili — a 80-as és 90-es években radikalis jobbol-
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Egy véros — két klub: az AS Roma és a SS Lazio 6roksége

dali szimbdélumokat hasznalt. Bar a klub hivatalosan elhataroldodik, a Curva
Nord torténelmileg inkabb konzervativ, nacionalista érzelmii kdzosség volt.
Konkrét esetek: 1998: antiszemita matricak és lizenetek a derbin. 2005: Di
Canio néci karlenditése a Curva Nord el6tt. 2017: Anne Frank képekkel vald
botranyos incidens.

AS Roma — baloldali, népi identitds. A Roma szurkolotébora torténelmileg
inkdbb baloldali érzelmii volt. A Testaccio és Garbatella munkasnegyedeinek
vilaga meghatarozta a Curva Sud szellemiségét. Emellett a Roma népi karak-
tere kevésbé politikai, inkdbb kulturdlis: a szolidaritas, a helyi k6zdsség €s
a varosi identitds szdmit.

A romai derbi — modern gladiatorok csataja

A Derby della Capitale Eurdpa egyik legintenzivebb, legtobb érzelmet meg-
mozgato rangaddja. Itt nem csupéan két csapat jatszik, hanem két vilagnézet,
két torténelemszemlélet, két mitologia.

Torténelmi botranyok és legendas mérkdzések:

1979 — Vincenzo Paparelli tragédidja, akit egy lel6tt jelzérakéta 6lt meg.

2001 — a Roma bajnoki cim felé szaguldva 2-2-t jatszik, Totti: ,,Vi ho
purgato ancora!” felirata p6loval tinnepel.

2004 — a ,,Policeman incident”: a mérkdzést félbeszakitjadk egy hamis hir
miatt.

A derbi atmoszféraja minden alkalommal olyan, mintha az 6kori gladi-
atorok visszatérnének a modern aréndba: a zaszlok, a fiist, a dobok hangja,
a szenvedély és a gylilolet keveréke olyan energia, amely csak Romaé.

Osszegzés — két klub, egy 6rok varos

A Roma ¢és a Lazio nem pusztan futballklubok. Tarsadalmi jelképek, politi-
kai metaforak, kulturalis ikonok. Olyan entitdsok, amelyek egyszerre hordoz-
zak az 6kori Réma mitoszait €s a modern varos nyers valdsagat. A farkas €s
a sas 0rok tancaban tliikr6z6dik Roma lelke: az anya varos oltalma és a 1égiok
vasfegyelme, a népi érzelmek és az arisztokratikus tekintély harca. Ez a riva-
lizalas nem fog soha véget érni — mert nem is kell. Roma ett6] Roma, a derbi
ettdl derbi, a futball pedig ettdl tobb puszta jatéknal. A varos két klubja egyiitt
irja tovabb azt az eposzt, amelyet mar kétezer éve ir az id6 maga.
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A romai ut harom értelmezése

A rémai utat haromféleképpen értelmezem. Az elsé a rémaiak altal épitett
Borostyanké tt. Ezt pedig kiterjesztem mas infrastrukturalis épitményekre,
mint a vizellaté rendszer, csatornak, egyéb épiiletek, amelyek meghaladtak
az utana kovetkezo tobb szaz év épitészetét. A masodik értelmezés a romai
kultaranak utja, amelynek hatdsa a mai vilagra is ranyomja bélyegét. Gondol-
hatunk itt a mivészetekre, jogra, épitészetre, de még a vallasra is. A harmadik
értelmezés pedig a rémai birodalomnak az utja. Egy kis varosbol nétte ki
magat, ami idével a vilagtorténelem egyik legnagyobb, ha nem a legnagyobb
birodalmava valt. Koraban nem volt nagyobb befolyasolé tényezé Eurdopaban
€s tobb szaz évig uralta annak legnagyobb részét. Viszont mint minden biro-
dalomnak eldbb utébb bekovetkezik a bukasa. A romai ut ezaltal szerintem
megfeleltethetd egy olyan kifejezésnek, amely minden hatalommal, k6zos-
séggel bekovetkezik, ami talan magara az emberiségre is igaz.

Amfiteatrum (Porolissum), kép: Balazs Géza
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Minden ut Romaba vezet
(regényotlet)

., Harom szent, egyarant keresve tidviiket
egyforma lelkesen egy cél felé siet.
Am witjuk mégsem egy, mindegyik kiizd, de mdshol.
Tudvan, hogy minden ut Romaba visz, eképp
a harom vetélkedonk kiilon osvényre lép.”
La Fontaine

A spanyol katolikus Humberto Vazquez nyaralni indul Rémaba az elvesz-
tett szerelem megtalalasaért. A Mumbai-bdl szarmazo hindu vallast kdve-
td Abhay Sharma Romaban szall at a Londoni allasinterjijara tartd gépére
a jobb ¢let reményében. Hirschmann Zsombor, a Békésszentandrason sziile-
tett zsido a csaladja emlékére utazik Romaba. A reptéren meghdkkentd ese-
mény akadalyozza meg utjuk folytatdsat. Bombariadot jeleznek, &m nem az
¢épiileten beliil, hanem az épiiletet koriilvevo leszallopalyan, ezért a varakozo
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utasokat egy széfhelyiségbe menekitik a veszély elmulédsaig. Mindharom uta-
z6 mélyen vallasos és ragaszkodik sajat hitéhez. A szorult helyzetben dsszeis-
merkednek, megismerik egymas torténetét és motivaciojat, majd diskurzusba
kezdenek hitiikrdl. A vélemények iitkdznek, a lelki motivaciok megcsorbul-
nak ¢és a felek nyitottsagra kényszeriilnek. A helyzet rosszabbra fordul, tobb
napra a széfhelyiségbe itélik 6ket. Az 0j élet bukik, a napfényes romantikaval
teli Roma elsotétiil, a csalad emléke ujra a f6ld ald temetddik. A ,,minden tt
Romaba vezet” mondast gyakran tévesen azonositjdk a maga koraban szin-
te paratlan antik centralis uthalozattal. Valgjaban azt jelenti, hogy minden
jo cselekedet, végso soron egy célhoz vezet el, Istenhez. Ez nincs masképp
a kiilonb6z0 hitgyakorlasok értelmében sem. Végiil talan mindegy, hogy va-
laki hindu, zsid6, buddhista, katolikus, ortodox, kelta, evangélikus vagy mas.
Isten Utja kifiirkészhetetlen. Humberto, Abhay €s Zsombor reményvesztett
fohaszkodasuk alatt rajon, utjuk, irrelevans honnan kezdddik, végiil minden
ut Rémaba vezet.
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Igy jar a jovében, aki atugorja falaimat

A Via Appian egy diszes fogat haladt Roma felé. Egy el6kel6 magisztra-
tusé lehetett; fegyveres lictorok kisérték kétélii barddal a keziikben. A bakon
il6 6reg szardiniai rabszolga nem siettette a lovakat. Lassan, 1épésben noszo-
gatta Oket, hogy a fogat mell¢ kotott mezitlabas, néhany napja a capuai piacon
vasarolt rabszolgék is fel tudjak venni a tempo6t. A hatramaradokat a testérok
stirgették fegyvereikkel.

— Nekem nincs itt semmiféle keresnivalom.

A szardiniai a jobbjan haladé megtermett trakra nézett.

— Nincs? — kérdezte halkan.

— Nincs — visszhangozta az orids. — Ott kellene harcoljak északon, az
Alpeseknél a felkeldkkel.

Az oreg a lovak koz¢ csapott, a fogat gyorsult; a rabszolgaknak fut6lépés-
ben kellett haladniuk, ha nem akartak a kerekek ala kertilni.

— Mi a baj, 6reg? — kialtotta a trak. — Taldn mondtam valami sért6t?

— A gazda el6tt ne beszéljiink ilyenekrdl — jelentette ki a kocsis fennhan-
gon, majd ismét suttogott, inkabb csak maganak. — Nem szereti. Sok gondot
okoz neki.

— Miért, talan egy rongyos rabszolgasereg feladja a leckét a dicsd, nagy
hadvezérnek?

A kocsi visszalassult, a szardiniai pedig konyorégve nézett a férfira.

— Ne emeld fel a hangod. Ne beszélj errél, mert megkorbacsoltat — nem-
csak téged, a tarsaidat is. Engem is.

— Nem leszek mar addigra itt — mormolta a trak. — Az els6 adand¢ alkalom-
mal megszokok innen €s csatlakozok a felkeléshez.

*

Este pihendt tartottak, tabortiizet gyujtottak az ut mentén. Réma még tavol
volt, tobbnapi jarasra. A magisztratus egy borsatorban aludt, testérei valtott
Orséggel vigyaztak rd. A rabszolgdk lancra verve varakoztak, valamivel ta-
volabb. A szardiniai a bakon pihent, lecsukott szemmel; minden egyes apro
neszre felpattant. A trék a lancait csorgette, ritmusra, litemesen; még valami-
féle melddia is lehetett volna, ha hangszeren jatsszak és nem rablancon.
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— Nem hagynad végre abba? — mordult r4 a szardiniai.

— Miért, taldn ez is zavarja a gazdadat? Nincs is itt.

— Ez mar engem zavar. Szoval kérlek, ne folytasd. Mit akarsz ezzel elérni?

— El akarok innen menni. Meg akarok szokni. Harcolni északon. Ezt mar
mondtam.

Az oreg felsohajtott.

— Van barmi, amit meg is tehetek érted?

— Ehes vagyok — felelte a trak. — A magisztratus megtiltotta, hogy enni
adjanak nekem.

— Tudom. Ott voltam én is, lattam és hallottam.

— Akkor miért nem tettél semmit?

A szardiniai meghokkent a merész kérdésen. Elgondolkodott, belekezdett
a vélaszaba, de elharapta a mondatot. Nem volt j6. Nem akart hazudni. Ujra-
gondolta, atformalta és ismét belekezdett.

— Fiatalabb voltam, mint te, amikor idekeriiltem. Ugyanugy ldzadoztam,
akarcsak te. Ugyanugy megbilinhddtem, ahogyan te is meg fogsz.

— Mibdl gondolod, hogy ugyanaz lesz a sorsunk? Ezek mar mas idék, mint
akkor voltak — vont véllat a trdk. — Mas a gondolkodas. Mds az allam. Mésak
az emberek. Masak a forradalmak is.

— Nem valtozott az semmit, hidd el nekem. Valtozik a kiils6, valtoznak
a tisztviselok, de a néplélek soha. Gyarlobb és gyarlobb lesz évtizedrdl évti-
zedre.

— Talan az nem gyarldsag, hogy onként, ellenéllas nélkiil vallalod a szol-
galétet?

— Igy jo életem van. Nem vagyok szabad, de nem is vernek lancra. Adnak
ételt. Adnak szallast. Jol tartanak. Lehetne rosszabb is.

—Jo érzés latszatszabadnak lenni?

— Nem lehet ebbdl kitorni. Az istenek adtak neked egy szerepet; ha ezen
valtoztatni akarsz, az kdromlas. Bele fogsz bukni.

— Honnan tudjam, hogy belebukok, ha meg sem probalom? — A trak elfor-
dult, abbahagyta a lanccsorgetést. Néma csend telepedett rajuk.

A szardiniai ekdzben felnyitotta a bak alatti utazoladat, keresett benne va-
lamit. Nehezen, de megtalalta azt a gondosan bebugyolalt cip6t, amit elindu-
lasuk ota drizgetett; ha egyszer mégis sziikség lenne ra.

— Azt mondtad €hes vagy — sz6lt a tradknak. — Egy¢él beldle, hogy legyen
holnap erdd. Oszd meg a tarsaiddal.

— K0sz6nom — a férfi elvette a cipot. — Neked nem kell?

— Nekem mar nem. A tiétek.
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fgy jar a jovében, aki atugorja falaimat

A trak bolintott. Letorte a cipo felét, félretette, majd a sajat részébe bele-
harapott. Valami fémes targyon koccantak a fogai. Abbahagyta az evést, és
a sotétben megvizsgalta, mi is volt a kenyérbe siitve.

Egy apro, de annal élesebb reszeld. Kezdetnek megteszi.

Az ¢éjszaka csendjét alig hallhato, ritmusos fémcsorgés toltotte meg. A Via
Appia pedig az igazak almat aludta.

Reggel a magisztratus oriilt haragra gerjedt. Az Gjonnan, draga pénzen va-
sarolt rabszolgai egytdl egyig eltiintek, az dreg szardiniai kocsis pedig azt
allitotta, nem latott és nem is hallott semmit.

— Az én koromban az ember mér siiket is, meg vak is, gazddm.

A magisztratus tudta, hogy hazudik. De mégis ki 6, hogy megengedje egy
egyszerl szolganak, hogy hazudhasson neki?

— Es te nem mentél veliik?

— En mar hova mashova mennék, gazdam?

A hiiség jutalma harom korbdacsiités volt. Az elsdt az dreg még biiszkén,
egyenes hattal viselte, a masodiknal megroskadt, a harmadikndl mar konyor-
gott a magisztratusnak, hagyja abba. Az folytatta volna tovabb, 6tig, hatig, ti-
zig is, ha nem zavarja meg a Roma feldl vagtato lovasfutar. A kiildonc, mikor
meglatta a magisztratust, lassitott, meglepve Iéptetett le lovaval az Gtrol.

— Azt hittem, hogy ilyenkorra mar a févarosban lesz, magisztratus.

—En is azt hittem, de akadtak. .. — itt a szardiniaira nézett. — ...nehézségek.
Milyen hireket hozol?

— Kellemetlen hireket. De semmi olyat, amit nem lehetne megoldani.
A felkelok megfordultak, és Roma felé tartanak. Azt besz¢lik, megndvekedett
a szamuk, és tobbé mar nem menekiilnek keresztiil a hegyeken, hanem fosz-
togatni akarnak, keresztiil egész birodalmon.

A magisztratus eddig csak idegesen szorongatta a kezében, most a foldre
dobta a véres korbacsot. Bolintott.

— Ez a gbég lesz a vesztiik. Hajtjuk a lovakat egész este; mire hazaériink,
mar indulhatunk is a sereggel északra.

A taborszedés néhany perc alatt megvolt, a szardiniai pedig végig hallga-
tott. Hallgatott az ton, a hazaérkezéskor, a hadsereg felvonuldsakor, és az
északra induldskor is. Abban reménykedett, hogy ezuttal tényleg mas id6k
jarnak; hogy van esély a véltozasra.

159




Molnar Eszter

Eltelt egy év, és a gazdag magisztratus ugyanigy Roma felé igyekezett. A fogat
ezuttal még diszesebb, még aranyozottabb volt, mint korabban; lictorok tomege
kisérte lohaton. A rabszolgdk sora is megnoétt; lancra vert, sebesiilt €s piszkos,
a forrosagtol vizre szomjazo noéket és férfiakat kotottek a kocsihoz.

A szardiniai — mintha egy év alatt évtizedeket dregedett volna! —megalli-
totta a lovakat, majd leszallt a bakrol, és gydszos csendben mérte végig a még
eléttiik allo, 1atdhataron is taliveld utat. Mintha egy pillanatra a trakot latta
volna a tavolban — remélte, hogy csak a képzelete jatszott vele.

— Megérkeztiink, gazdam.

A magisztratus pedig biiszkén szallt ki, hogy végignézhessen a Romai Bi-
rodalom hoésies, vérrel festett alkotasan.

A Via Appiédn milvészien preciz, egyenletes sorban hatezer rabszolga ke-
resztre feszitett teteme nézett vissza halotti csendben. Crassus diadalmasko-
dott; Spartacus elbukott.
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Kenyeret és cirkuszt (meg akkor szinhazat is)

Bemutatom az antik rémai drama gordg gyokereit, ijitasait, nevezetes alak-
jait, és késobbi korok szerzdire gyakorolt hatasat. Tobb kérdést is korbejarok.
Minek szinhaz, ha mar van kenyér és cirkusz? Miért részesitették a romaiak
a komédiat elényben a tragédidhoz képest? Hogyan tudott a névtelenségbdl,
illetve a rabszolgasorbol felemelkedni a korszak két legismertebb dramairo-
ja? Mi a kozos Orkényben, Shakespeare-ben és Plautusban?

Ha arra keressiik a valaszt, hogyan szorakoztattdk magukat a Romai
Birodalom lakoéi, legeldszor biztosan a cirkusz jut esziinkbe. Az augustusi
,kenyeret €s cirkuszt” mentalitds, a hatalmas lelatok, a kocsiversenyek és al-
latviadalok. Boldog, dnfeledt hangulat, izgalmas ¢€s fesziilt pillanatok. De ak-
kor mi a helyzet a szinhdzzal? Vagy az mar tilsdgosan letargikus €s egyhangt
volt a grandidzus 6sszecsapasokhoz szokott népnek?

Amig a gordg drama igazi iskolapélda, az arisztotelészi Poétika az évsza-
zadok szinhazi mestereinek bibliaja, addig a rdmai szinjatszasrol vajmi keve-
set tudunk. Ez nem az a korszak, ami az iskolai irodalomorakon tananyag. De
mi is a rdmai szinjatszas? Létezhet ez a fogalom 6nmagaban, egy egészként,
vagy mindenképpen dssze kell vetniink a gorog nagytestvérével?

A rémai szinjatszas igenis létezett, €s igény is volt rd. SOt, nemcsak igény
volt r4, képes volt fenn is tartani magat: az elsé dramairo, aki a térténelmi
forrasok szerint képes volt kizardlag a szinh4zcsinalasbol megélni, nem volt
mas, mint Plautus, a koztarsasag koranak babérkoszorts szerzdje.

Plautus karrierje nem indult egyszertien. Vidékrol jott a févarosba, kevés
pénzzel fogott neki a rdmai életnek. El6szor szinhazi szolga volt, jelentékte-
len hattérszerepeket kapott, ezalatt t6bbszor is eladosodott, kemény fizikai
munkara kényszeriilt, kézimalmot forgatott, és kdzben arrdl almodott, egy
napon majd ¢ is csatlakozni fog a miivészet mesterei kozé. Szabadidejében
darabokat irt és gorog miiveket forditott, kemény munkajanak hala felfelé
ivelt a sora: nemsokdra nincstelen senkibdl Roma egyik legkeresettebb vigja-
tékiroja lett, megnyerte maganak a kozonség imadatat. Sirfelirata is a kdvet-
kezd volt: ,,Mert Plautus sirjaba keriilt, a komédia gyaszol, puszta a szinpad
mar, a kacaj meg a tréfa s a jaték s mérték nélkiili sok versmérték konnyezik
egyiitt.” (Devecseri Gabor forditasa.)
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De miért pont a komédia? Miért ezt a miifajt valasztotta Plautus, és meg-
annyi mas romai dramair6? Az dsszehasonlités itt elkertilhetetlen, hiszen a go-
rogoknél, nem sokkal kordbban még a tragédia volt a nyerd. Katarzisélmény,
megbotrankozas, heves érzelmek, szomort sorsok. Ezt a cirkuszra és kenyérre,
onfeledt szorakozasra szoktatott romai nép biztosan nem nézte volna olyan szi-
vesen, mint azt, hogy hogyan tor egy okos szolga borsot a mestere orra ala.

A romaiak haboruztak. A gordgok is haboruztak, de egy akkora kiterjedé-
sl birodalomban, mint amilyen a rdmai volt, vajon mennyivel tobbet kellett
hadat viselni, fegyvert ragadni? Es ezek a férfiak, véres csatakbol visszatérve
vagytak-e még arra, hogy egy Antigoné-kaliberli sorstragédiat végignézze-
nek? Ezért kellett a cirkusz és a vigjaték. Ezek a tomegek nevetni akartak,
kikapcsolodni, elszakadni néhany orara a valosagtol.

De nem csak ebben tért el a romai szinhaz a gorogtdl. Ujitonak szamitott
tobb szempontbdl is: deszkapodiumok helyett fedett, betonszerkezeti kdszin-
hazakat hoztak 1étre, iiltetoket alkalmaztak, szkénére festett hatterek helyett
mozgathatd diszletfalakkal dolgoztak. Orkhesztra, kar mar nem volt, az ki-
kertilt az 0sszképbdl és a szovegkonyvbdl is. Ludionak hivtak a szinészeket,
a ludo, azaz jatszani igébdl eredeztetve. Maszkokat 6k is eldszeretettel hasz-
naltak, emeld- és zajgépek is eléfordultak.

Az egyik legismertebb romai drama Plautustol 4 hetvenkedé katona, amiben
szamos olyan figura mutatkozik be, akiknek archetipikus véltozata a késébbi
dramairodalomban is megjelenik. Ahogy a gorogok hatottak a romaiakra, tgy
hatottak a romaiak mas alkotokra. Kezdve a commedia dell’artével, Shakes-
peare, Moliére, Molnar Ferenc vagy éppen Orkény Istvan miivein 4t ajbol és 0j-
bal feltlinnek ezek a karakterek. A hetvenkedd katona, Pyrogopolinices figuraja
a fennhordott orral masirozo, kitiintetésekkel boritott, mégis gyava, veszélyben
megfutamodo capitano archetipusra emlékeztet. Ilyen figura késébbi korokban
Falstaff, Hary Janos, de még a maga modjan a Toték Ornagya is egy ilyen eltor-
zult capitano-alak. A szerelmesek (inamorati a commedia dell arte szerint) itt
Ahetvenkedd katondban is a cselekmény fontos részét képezik. Pyrogopolinices
elrabolta Pleusiclestdl, az athéni ifjutdl élete szerelmét, Philocomasiumot
(egek, mennyi P betiis, kiejthetetlen név), és a fiatal férfi azon van, hogy ki-
szabaditsa a ndt a tiszt karmai koziil. Az elvalasztott szerelmesek archetipus
is sokszor visszatérd elem a viladgirodalomban. Elég csak a Romeo és Juliara
gondolnunk. Az okos szolga (harlequin, késobbi elnevezésben) Plautus talan
egyik legikonikusabb karaktere. A szolga, aki megmenti a napot, aki kieszeli
gazddja helyett is a tervet, hogyan szabaditsa ki annak szerelmét. Machiavelli
¢és Moliere is atvették sajat dramaikban ezt a komikus figurat, gyakran az ese-
mények f6 mozgatdrugojava is ez a mitugrasz kis ficko tették meg.

162




Kenyeret és cirkuszt (meg akkor szinhazat is)

Ezek alapjan megallapithatd, hogy a romai szinhdz, azon beliil Plautus
munkdassaga igenis mély nyomott hagyott az eurdpai dramatorténelmen, kii-
16ndsen a mar tobbszor emlitett, archetipizald olasz korszakon. De volt még
hely Plautus mellett méas nagyagyuknak a szinpadon? Volt, de csak korlarozva.
Terentius neve hangozhat még ismerdsen; 6 nem vidékrdl, hanem egy teljesen
masik kontinensrdl kiizdotte fel magat a nagy romai dramairok kozé. Afrika-
ban sziiletett, egy miiértd, mecénds szenatornal volt rabszolga, aki tehetségét
latva felszabaditotta, és segitette karrierjét. Kozeli baratsagba keriilt Scipio
Africanusszal, aki tdmogatta a gérog kultara terjeszkedését, ez Terentius da-
rabjaira is hatassal volt. Amig Plautus gorog kiilsdben talalt romai belpolitikat
kiparodizalo torténeteket, addig Terentius szigoruan tartézkodott az ilyesféle
megnyilvanulasoktol. Vigjatékot irt, de igényesen, nem tett bele durva ele-
meket vagy kényes tartalmakat. Innen kovetkezik az, hogy ezaltal nem is volt
olyan sikeres, tobb darabja is bukott, és Plautus arnyékéban maradt egész
élete soran. Még ha a maga korszakaban nem is volt nagy hatassal a kozonsé-
gére, a kozépkorban mar elterjedtté valt, kedvelték irdsat (4z onmagat kinzo,
A testvérek) az emberek. Annyira, hogy Hrotsvitha, a hires apacand Terentius
miiveinek hatasara kezdett keresztény dramairoi karrierbe, hogy a pogéany
alkotdsokat valamivel ellenstilyozhassa.

Ez az essz¢ csak néhany fontosabb elemét, vezéralakjat mutatta meg a romai
szinjatszasnak. Mar ennyibdl is latszik, nemcsak atvett a gérog szinjatszasbol
elemeket, fejlesztette is azokat, majd adta tovabb a faklyat a kdvetkezd ko-
roknak, mestereknek. Legyenek azok vandorkomédiésok, apacék, avoni haty-
tyuk vagy vigszinhdzi dramairok.

Szoval legkozelebb, amikor valahogyan felmeriil az a kérdés, milyen sz6-
rakozasi lehetdségek voltak az 6kori Romaban, a panem et circenses szallo-
igéhez batran illessziik hozza az et theatrum szavakat is.

Kivéve torténelem- és latinérettséginél, ott az eredeti forma hasznalata va-
lamivel szerencsésebb lehet.
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Ember és romai ut

A romai utak évezredekkel késobb is fennmaradtak, és ez a szerkezetiiknek
koszonhetd. Minden az alapozastol kezdddik: méteres mélységben lapos ko-
vek adtak az utak fundamentumat. Erre jottek 6kolnyi méretli kovek, majd
kavicsok, a felszinére pedig homokos kavicsot szortak. Ezt a konstrukciot
mésszel fogtak Ossze, biztositva az integritast.

Valahogy igy épiil fel az ember is: jol kitalalt rétegek dsszetétele, mely egy kis
tudatossaggal rendithetetlen lesz. Az ember alapja mindaz, amibe belesziiletik:
a korszak, a helyszin, a csalad. Ezek az els6 pillanattol kezdve formaljak az em-
bert. Nem tudja befolyasolni, hiszen ezekbdl nd ki. Az efolotti réteg altalanos-
sagban az ember Ontudata és akarata. Az érzések, a vagyak, az elemi gondolatok.
P¢ldaul az, hogy ¢éhes, vagy hogy milyen kellemesen fijja az arcét a sz¢él. Erre jon
az ember moralitasa, az elvek, hogy mit gondol helyesnek és helytelennek. Ez az
elso réteg, ahol igazan megmutatkozik az egyén. Ahhoz, hogy kialakuljanak ezek
az elvek, sziikség van mindenre alatta. Habér a végsd formalast az egyén végzi,
valamennyire ki van asva egy irany azzal, hogy milyen iddbe, térbe és kozeg-
be sziiletik. Ezen kiviil befolyasoljak az érzelmek és élmények is. A legfelso ré-
teg, a felszin minden olyan dolog, amivel érintkezik a tobbi ember. A testbeszéd,
a hangnem, a viselkedés. A kiilsOségeket, a testi adottsdgokat tekinthetjiik koto-
anyagnak. Az ember elméjét és a belsét a teste tartja egyben — sz6 szerint.

A Rémai Birodalomban az utak mellé mérfoldkoveket allitottak olyan cél-
bol, hogy behatarolhato legyen a hosszuk, irdnyuk, illetve a kornyezd telepiilé-
sek. Ezek a mérfoldkdvek az ember szdméra minden emlék, ami megorokitett.
Minden kép, vide6 és irasos emlék, ami felidéz egy adott pillanatot az életében.
Ezek mutatjak, hogy milyen ton haladt az élete soran, illetve ezekre mindig
vissza lehet tekinteni, ha elvesztené magat. Persze magéaban ezek a pillanatok
nem adnak teljes képet —kell hozzéa az ember emlékezete, hogy kontextust adjon
az emlékeinek. Hidba tudjuk a legkozelebbi varost, ha nem tudjuk elhelyezni,
hogy milyen tajon vagyunk. Ett6] fiiggetleniil fontos, hogy hordozzuk az emlé-
keket, és Orizziik minél tovabb. Jo visszatekinteni, hogy mennyit haladtunk.

Az 6kori Romaban ezek az utak elképesztd tudatossagra tettek tanubizony-
sagot. Kitanultak, hogyan kell olyan utakat épiteni, amelyek megmaradnak
az utokornak is. Furcsa, de az emberhez is hasonlé mértékii tudatossag kell,
hogy ne essen szét. Figyelnie kell magara, hogy biztosan ugy €piiljon, hogy
az maradandd, hasznos ¢s legfoképpen autentikus legyen.
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Ne a Forumra, hanem a Lateranba

Jaj, Konstantin, sok bajt sziilt a vilagra,
hogy megtérésedkor egy adomannyal
eldszor tetted gazdaggd a papat!’

Dante Alighieri szornyli vaddal illeti azt a romai uralkodot, aki elsé volt
a megkeresztelkedett csaszarok soraban. A Donatio Constantini cimii
okirathamisitvany, melynek az 6todik evangélista roppant negativ hatast tu-
lajdonit, jol tiikkr6zi azt a vezetdi gondolkodast, mely mar a kora-koézépkortol
jellemezte a kereszténység ¢lén tevékenykeddket. Nem okoz valodi zavart az
okfejtésben, hogy immaron tudjuk: a Konstantin csaszar grandidzus birtok-
adomanyarol sz616 hamis oklevél csupan valamely [X. szazadi papa politikai
céljainak elérésében volt hivatott segiteni. A szdmiizetésben meghalt Dante
i1s egy olyan csatdrozasnak esett aldozatdul, mely a korabeli romai piispok
hatalmi elsébbségét vitatta.

Evszazadokon keresztiil tapasztalta az Egyhéaz azt a — korantsem végzetes,
am mégis fellépd — lelki disszonanciat, melyet a papak erdteljes politikai befo-
lyasa okozott, hiszen a ,,varos tligyeivel valo foglalkozas” — a politika — kiviil
esik az egyhaz feleldsségén, hacsak nem kozvetleniil a hit gyakorlasat érintd
kérdésekrdl van szo6. Szent Pal igy ir Timoteusnak: ,,Mindenekelott arra kérlek,
végezzetek imat, konyorgest, esedezést és halaaddst minden emberért; a kira-
lyokeért és az osszes eloljarokért, hogy békés, nyugodt életet élhesstink, szentség-
ben és tisztességben.” Vilagosan latszik tehat, hogy eredetileg a keresztények
nem torekedtek teljes politikai uralomra, céljuk ugyanis a hit gyakorlasa és az
Evangélium hirdetése volt, allamokat ativelden. A torténelem azonban mas-
képp alakult, és a kereszténység tidvos terjedésével az eloljarok részeseive let-
tek kornyezetiik vezetdi elitjének. Jollehet, a politika valddi (€s nem eszményi)
vilaga korantsem feleltethetd meg erkdlcsi téren a vallasos €letvitel idealjaval.
Ez nem jelenti azt, hogy tudatos €s atgondolt modon ne lehetne az Egyhaz érde-
kében, Isten nagyobb dicsdségére a politikdban az Ecclesia javara cselekedni.
Ugyanakkor fontos elismerni, hogy nehézséget, kihivast és vesz¢€lyt jelenthet
a politikai szerepvallalas egy, az Egyhazat a tarsadalom szemében megjeleni-

! Dante Alighieri: Isteni szinjaték. Ford.: Nadasdy Adam — 19. Enek. Magvet, 2016.
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t0, feddhetetlenségre torekvd vezetd szamara. Nem hiaba irja a Codex luris
Canonicii: ,,Tilos a klerikusoknak olyan kéozhivatalt vallalniuk, amely a vilagi
hatalom gyakorlasaban valo részvétellel jar.” Hiszen a politika a sikerhajha-
szas, a karrierizmus melegagya, melynek heve kdnnyen elragadhatja a fel-
szentelt személyt is.

Minden olyan eset, amikor a politika természetéhez hozzatartozé birvagy
jelentés mennyiségben és feltiinden érdemtelen javak megszerzéséhet vezet,
s ez papoknal vagy piispokoknél torténik, az egyszerl ,,jogi blin” rogvest er-
kolcstelen vétekké sulyosbodik. Az ilyen alkalmak pedig megbotrankozast
valtanak ki, nem csupan a hivék korében, de azok kozott is, akik kiviilrél
szemlélik az Egyhaz életét. Joggal mertilhet fel a kérdés: hogyan lehet, hogy
az Egyhaz, mely egy sajat magat hiteltelenitd intézmény, azt allitja magardl,
hogy Krisztus titokzatos teste? Hat hogyan mondhatjak pont azok magukrol,
hogy 6k Krisztus nydjanak a vezetdi, akik homlokegyenest mennek szembe
a Megvalto tanitasaival? Nehéz erre a vadra vélaszolni, hiszen olyan ember-
nek, aki nem hisz Jézus Krisztusban, a meghatdrozas, miszerint az Egyhéaz
egyszerre ,, hierarchikus szervezettel ellatott tarsasag és Krisztus misztikus
teste” nem sokat jelent. A ,, lathato gyiilekezet és lelki kozésség” csupan mint
lathat6 gytilekezet értelmezhetd, s ez mint olyan, egy biinds valami.

Sajnos gyakran katolikus testvéreinknek is osztalyrésziik a csalodas és
a bizalomvesztés. Emberi gyarlosdgok ingatjdk meg az Istentdl kapott hitet.
Két dolgot azonban biztosan igazolt a torténelem az elmult kétezer év alatt:
az emberek vétkeznek, s ez sebez és f4j. Masodsorban viszont blindk seregé-
nek ostroma sem tudta még egyszer sem teljesen bevenni az Egyhaz bastyait.
Mi, katolikusok hissziik, hogy az Egyhdzon nem vehet er6t a pokol. S ettdl, az
Istentdl ajandékba kapott és az 6 kegyelmében megmaradt, benniink él6 hit-
t6l felbuzdulva nem lehet mas a vélaszunk, ha elkeseredve bizalmatlansagot
vagy megbotrankozast tapasztalunk, minthogy minden erdnket és képessé-
giinket latba vetve megprébalunk Isten segitségét kérve munkéankkal valamit
helyrehozni az egyhaz hirnevén esett csorban. Hiszen mi tudjuk és tapasztal-
juk, hogy a torés, a kisértd hataloméatvétele mindig ott kovetkezik be, amikor
elszakadunk Krisztustol.

A csddbe jutott papi hivatasok, melyek az elmult években a kdzbeszéd ré-
szét képezték, sok esetben tartalmaztak egy k6zos mintazatot: elétérbe kertilt
az egyéni személyiség Krisztus szolgalatat hattérbe szoritva. Az internetes
médidban vald szerepvallaldas magaval hozta a sikereket, mely a kdzosségi
platformokon a személyi kultusz felerdsodésével jat egyiitt. A papok szemé-
lyének tinneplése, a rajongas, a ,,sztarpapsag” elterjedése egy ujszerli kihivas
el¢ allitja dket, melyben tobben is elbuknak. Emberprobalo feladat ugy hite-
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lesen jelen lenni a személyi kultusz vilagédban, hogy kdzben a személyiséget
sikerlil tdvoltartani attol, hogy a sikert onmagara vonatkoztassa. Azért veszé-
lyes ez, hiszen az 6ner6bdl létrehozott siker elhalvanyitja az Isteni kegyelem
dimenziojat, s igy mar latszolag kisebb haszna van a személyes, belsé imad-
sagnak, ami a sok lelkipasztori munka kozepette egyébként is mar gyakran
mint iddigényes kotelezd teendd jelenik meg.

Nem meglepd ezek utan, sok hivatas esik dldozatul az el6ljarok rossz, nem
imadsagbol meghozott dontéseinek, s ezek az igazsagtalansagok renditik meg
Oket abban a hitben, hogy erdfeszitéseik nem hiabavaloak.

Erdekes tapasztalat, hogy a templomba visszatérd nyugati fiatalsag ko-
rében igen népszeriiek azok a kozosségek, ahol tridenti ritusti szentmiséket
tinnepelnek. A II. Vatikéni Zsinat el6tti mise ligyét sok vita és megvalaszo-
latlan kérdés dvezi, melyeket nem célom jegyzetemben targyalni, csupan egy
tulajdonsagot emelnék ki, mely érvelésembe vag. A novus ordoval szemben
a tridenti mise joval kotottebb, és szigorubb liturgia. Ennek eredményekép-
pen sokkal kevesebb teret kap a pap személyisége, hiszen nincs lehetdség
annyi valtoztatasra és a mise ,,személyre szabasara”. A személyiség hattérbe
szorulasaval el6térbe keriil a kozosségi dimenzid. A kdzosség mint olyan,
a hangsiilyt nem az EN-re, hanem a TE-re helyezi, ezzel megkévetelve az
onfelaldozas gyakorlasat, mely egy alapvetd krisztusi tulajdonsag. Ha valaki
igazan torekszik erre, az kozelebb keriil Krisztushoz, s ez oda-vissza jo ha-
tassal lesz az imaéletére, Istennel vald személyes kapcsolatara. Célunk pedig
nem mas, mint hogy Ovele egységben, az 6 cselekvé karjaként az 6 tervét
valdsitsuk meg itt a foldon.

A Romai Birodalom elbukdséban talan az is kozrejatszhatott, hogy a ke-
reszténnyé valt nép mar nem volt tobbé hajlandé istenként tisztelni az ural-
koddt, s igy a lojalitas a csaszar felé alabbhagyott. Az egyéniség kultusza,
az individualizmus, mely korunkban oly népszerii irdnyzat, azonban, mint
latjuk, bukdsra van itélve. Az egyetlen feladatunk tehat visszatérni az imad-
sdghoz és a kozosséghez, hogy a romai utak koziil ne az elbukottat, hanem
a maig €16t, kovessiik. Ne a Forumra, hanem a Lateranba? igyekezziink!

2 Lateran, vagy Laterano Roma tobb épiiletének 6sszefoglaldo neve. A névadd tulajdonos
a Romai Birodalomban ¢élt Lateranus csalad. A Lateranok elvesztették tulajdonukat, mert
Konstantin csaszar elvette toliik, és 311-ben a katolikus egyhaznak adta. A laterani székes-
egyhaz a kereszténység legkorabbi bazilikaja. Az épiiletegyiittes bar Olaszorszag része,
a Szentszek tulajdonaba keriilt az 1929-es laterani egyezmény nyoman.
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Az elveszett 1égio

Az emberiség torténete a hatdrok feszegetésérdl szol. Mindig is tobbet akar-
tunk latni, tobbet akartunk birtokolni. Az 6kori hoditasok soran azonban
a teriiletszerzések kovetkeztében rengeteg emberélet veszett el. Mert volt,
amikor a hdditds fontosabb volt, mint maga az é¢let. De vajon tanultunk-e
a mult hibaibol?

A Roémai Birodalom az egyik legnagyobb hodité hatalom volt. Traianus
csaszar uralkodasa alatt a birodalom Hispaniatol Mezopotamidig terjedt, és
a Balkén, Kis-Azsia és Eszak-Afrika is a része volt. Az uralkoddk az impe-
rator cimet viselték, ami a koztarsasag idejében a hadvezért jelentette. Tehat
a csaszarsag alapvetden kéz a kézben jart a hoditassal. A romai Ut elvezetett
Pannodnidba, de Britannidba is. A Birodalom hoditasa kifiirkészhetetlen volt
¢€s véget nem €ro. A teriilet, a hatalom ¢€s a zsdkmany lebegett a szemiik el6tt.
A vezetdk célja a birodalom hatalmassa tétele volt. Minél tobb provincidval,
minél tobb alattvaloval. Sokak ennek szentelték egész ¢letiiket. Nem foglal-
koztak az aldozatokkal és az elpusztitott falvakkal sem. Egy dolog lebegett
a szemiik eldtt: a hoditas. De meddig juthat el egy birodalom egy ismeretlen
terlileten, mielott visszafordithatatlan katasztrofa kovetkezne be?
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Az egyes teriiletekre kikiildott 1égiok tigy hatoltak at az ismeretlen tdjakon,
mint kés a vajon. Nagyon kevesen tudtak ellendllni a birodalom katonainak.
A IX. hispaniai 1égi6 a Rémai Birodalom legerosebb hadserege volt. 5500
képzett és okos gyalogosbol és lovasbol allt. Oket kiildték azokra a helyekre,

LEG1X

-

HISPANA

ahova senki nem tette volna be a labat.
Es Oket kiildték az olyan felkelések le-
verésére is, ahol a tuler6vel szemben
masnak esélye sem lett volna. A IX.
hispéniai 1égi6 volt a Romai Birodalom
leger6sebb katonai alakulata. Aki is-
merte Oket az rettegett toliikk. Aki nem
az pedig nem sokdig ismerhette Oket.
Azonban a IX. hispaniai 1égi6é nyomta-
lanul felszivodott. Semmi irasos emlék,
semmi harc vagy mészarlds nem magya-
razza eltlinésiiket. A Romai Birodalom
legjobb katonai alakulata egyszer csak
eltlint és azota sem tudjuk, hogy mi tor-
ténhetett veliik. Vajon egy ismeretlen és
véres csataban irtottak ki az egész 1égi-
ot, vagy belsd viszalyok miatt széledtek

sz¢t? Esetleg lemorzsolodtak, vagy csak valahol egy kodos Skociai erddben
bolyongtak amig el nem érte Oket a halal?

A IX. hispéniai 1égi6 tobbszor ujjdalakult. Az eredetiek harcoltak az
Asculum ellen folytatott egyéves ostromban, de ugyanez a 1égio kiizdott
Caesar gall hoditasaiban, majd Augustus oldalan Hispaniaban. Innen ragadt
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rajuk a nevik is. Mig-
nem valamikor Kr. u.
108 és 168 kozott el-
tlintek, vagy Britannia
stirli  erdeiben, vagy
Nijmegen kornyékén,
vagy valahol keleten,
Jeruzsdlemnél. Maig
nem tudja senki, hogy
mi tortént a Romai
Birodalom legjobb 1¢é-
gidjaval. Azt azonban



Az elveszett 1égid

igen, hogy eltlinésiik vagy haldluk idején is egy cél lebegett a szemiik eld6tt:
az, hogy még fel nem fedezett, magukhoz nem csatolt teriiletekért kiizdjenek.

Minden birodalomnak megvannak a maga korlatai. Megér egyetlen plusz
négyzetkilométer Stezer-0tszdz emberéletet? Vagy mennyi aldozatot ér meg
egy-egy Uj technikai attorés?

Az emberiség lételeme a kutatas, ez tény. Legyen sz6 az irrél vagy az dcea-
nok koromsotét mélyérdl, egyszeriien ott van benniink a kényszer, hogy terjesz-
kedjiink. Pont olyanok vagyunk, mint egykor a romaiak. Sosem elég az, ami mar
megvan. Mindig kell az az Gjabb teriilet, az az ijabb hataratlépés. De nézziink
ra a hirekre: Girutazasi balesetek, mélytengeri expediciok tragédidi... Gijra €s
Ujra ugyanazt a mintat latjuk. Emberek halnak meg jbdl és 0jbol ugyanannak
a célnak az érdekében. Hogy uj teriiletet csatolhassunk a bolygohoz.

Lehet, hogy érdemes lenne Gjragondolnunk a romaiak bukésat is. Mi van,
ha a birodalom nem akkor kezdett szétesni, amikor megjelentek a barbarok
a kapuknal? Mi van, ha az 6sszeomlas mar sokkal korabban elindult? Akkor,
amikor A Romai Birodalom feldldozta és elveszitette a legjobb és legerdsebb
hadseregét ujabb teriiletek megszerzéséért? Hany hasonlo torténet és kataszt-
r6fa kell vajon az emberiségnek, hogy rajojjiink, hogy nem lehet a birodalmat
—a Foldet — egy bizonyos teriiletnél tovabb ndvelni? Mert minden birodalom-
nak van egy korlatja. Vagy tul erds a hatalomvagy az emberi természetben
ahhoz, hogy ezt barmi is meg tudné sziintetni? Vajon a Fold is ugyanarra
a sorsra fog jutni, mint akkor a Romai Birodalom?

Irodalom

Balazs Géza 2013. Osszeomlas eldtt. A nyelvvesztés szinterei és fokozatai.
Nyelviink és Kulturank 1-4. XLIII. 111-116.

Baldzs Géza—Takacs Robert 2017. Korbejart Fold. Kulturalis utazasok a
napsiitotte savban. ASZ-MNYKNT-Inter, Budapest.

Bartal Csaba 2022. A nagy Osszefliggések, a kultardk keletkezése és Ossze-
omlasa izgat. Beszélgetés Balazs Géza nyelvész-néprajzkutatoval. Mult-
kor 6sz, 106—1009.

171







Szerzoink
Apamik TaMAs — klasszika filologus, professor emeritus (ELTE) (Budapest,
Fiile) (BOM 2010)
BarLAzs GEzA — nyelvész, néprajzkutatd, egyetemi tanar (Szinhaz- és Film-
miivészeti Egyetem Doktori Iskola, Németh Antal Dramaelméleti Intézet)
(BOM 2002-)
BENCSIK JANKA IRINGO — egyetemi hallgatd (SZFE)

BERENYI REBEKA ANNA — egyetemi hallgato (SZFE)

CsepEL1 GYORGY — szocidlpszichologus, professor emeritus (ELTE T4TK
Doktori Iskola, Miskolci Egyetem) (Budapest, Zamardi) (BOM 2022-)

DEMETER JULIA — egyetemi hallgatd (SZFE)

FENYES GABRIELLA — régész, fomuzeologus, PhD (BTM Aquincumi Muzeum
¢és Régészeti Park, Okortorténeti osztaly)

GARDIAN L. ZsoMBOR — egyetemi hallgatd (SZFE)

G6zoN Akos — a BMA elnéke; az Elet és Tudoméany — Természet Vilaga £6-
szerkesztdje, az MMA kommunikacios vezetje (BOM 2021-)

GYaANO Szivia — néprajzkutatd (Thary Gyorgy Muzeum, Nagykanizsa)
(BOM 2025)

H. ToTH ISTVAN — Simonyi-dijas nyelvész, kandidatus, egyetemi docens
(Karoly Egyetem Filozofiai Fakultasa, Praga, Coventry House Nyelviskola,
NovoSchool, Budapest) (Budapest, Kecskemét) (BOM 2024, 2025)
HoLczer RICHARD — egyetemi hallgato (SZFE)

KovAcs KriszZTIAN RICHARD — egyetemi hallgatd (SZFE)

173




Szerz6ink

MAGASHAZI NATASA — egyetemi hallgato (SZFE)

MOLNAR ESzTER — egyetemi hallgato (SZFE)

NAGY MIHALY — archeologus (a Magyar Nemzeti Muzeum korabbi fomunka-
tarsa, évtizedeken at a Seuso-kincs elsé szamu, nemzetkozileg elismert szak-

értdje) (BOM 2025)

NYIRO ANDRAS — tOrténész, mesterségesintelligencia-fejleszté, PhD (BOM
2026)

PaAR ADAM — torténész PhD, politologus, fomunkatars (Méltanyossag Politi-
kaelemz6 Kozpont), tanar (Pazmany Péter Katolikus Egyetem, LFZE Bartok
Béla Zenemiivészeti és Hangszerkészitd Gyakorlo Szakgimnézium) (BOM
2005-)

PALINKAS HUNOR — egyetemi hallgato (SZFE)

PoryAk EmiLIA — PhD-hallgatoé (Pazmany Péter Katolikus Egyetem) (BOM
2025)

RAcz MARK — politologus, torténész, jogasz (BOM 2013-)
SzEFCSIK BOLDIZSAR — egyetemi hallgato (SZFE)

Tokaun ILDIKO — térképész, német nyelvtanar, alkalmazott nyelvész PhD, ny.
féiskolai docens (Dunatjvaros, Miskolc, Moszkva, Zamardi)

TOROK KATALIN — PR- és marketingvezetd (Erkel Szinhdz), PhD-hallgato
(Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem) (BOM 2024)

ZAMBORSZKI SZONJA — egyetemi hallgato (SZFE)

174




Bolyai-konyvek
A Bolyai Onképzé Miihely eddig megjelent kotetei (2005-)

{1
L} .l'

] — ..4..1 & ki @7 ALTE LA

E HM“I:—HI:“E IV, * CSALAD

Esszencia-sorozat

Esszencia I. A Bolyai Onképzd Miihely 2005-ben végzett évfolyaméanak tanulméanykétete.
Szerk.: Szalay Zsofia és Vargha Mark. Budapest, 2005. 256 oldal.

Esszencia II. Kavicsok. A Bolyai Onképzd Miihely 2006-ban végzett évfolyaménak tanulmény-
kotete. Szerk.: Barath Géza — Bokros Balazs — Gabor Petra. Budapest, 2006. 502 oldal.
Esszencia IT1. Borso. Apré szemek egy burokban. A Bolyai Onképzé Miihely 2007-ben végzett
hallgatoinak tanulmanykétete. Szerk.: Csatari Balint — Karaba Tiinde — Montvai Eszter —

Sés Judit. Budapest, 2007. 189 oldal.

Esszencia IV. Csalad. A Bolyai Onképz6 Miihely 2008-ban végzett hallgatoinak tanulméanyko-
tete. Szerk.: Forkoli Gabor — Juhisz Andras — Paar Adam — Szebényi Szabolcs. Budapest,
2008. 330 oldal.

Esszencia V. Kozosség. Nézoépontok és értelmezések. A Bolyai Onképzé Mithely 2009-ban
végzett hallgatdinak tanulmanykdtete. Szerk.: Sipos Eszter és Tomcsanyi Kristof. Buda-
pest, 2009. 361 oldal + képmelléklet.

Esszencia VI. A legjobb szandékok. A Bolyai Onképz6 Miihely 2010-ben végzett hallgatéinak
tanulmanykdtete. Szerk.: Dedk Zs. Vill6 és Gorog Marton. Budapest, 2010. 239 oldal.

Esszencia VII. Otthon — ITTHON. A Bolyai Onképzd Miihely 2012-ben végzett évfolyamanak
tanulmanykétete. Szerk.: Baranyai Katalin és Mucsi Marton. Budapest, 2012. 151 oldal.

Esszencia VIII. Utorengések. A Bolyai Onképzdé Mithely 2013-ban végzett évfolyamanak ta-
nulmanykétete. Szerk.: Balazs Géza. Budapest, 2013. 155 oldal.



Esszencia IX. Igy terjed a jo. A Bolyai Onképz6 Miihely 2014-ben végzett évfolyamanak tanul-
manykdétete. Szerk.: Miklos Agnes és Mucsi Marton. Budapest 2014. 247 oldal.

Esszencia X. Korlatok. A Bolyai Onképzd Miihely 2015-ben végzett évfolyaméanak tanulmany-
kotete. Szerk.: Baranyai Katalin és Csonka Zséfia. Budapest, 2015. 215 oldal.

Esszencia XI. Egymas mellett. A Bolyai Onképz6 Miihely 2016-ban végzett évfolyamanak
tanulmanykotete. Szerk.: Komlosi Réka. Budapest, 2016. 192 oldal.

Esszencia XII. Latleletek. A Bolyai Onképz6 Miihely 2017-ben végzett évfolyamanak tanul-
manykotete. Szerk.: Varga Viktor. Budapest, 2017. 143 oldal.

Esszencia XIII. Folytonossag. A Bolyai Onképzé Miihely 2018-ban végzett évfolyaméanak ta-
nulmanykétete. Szerk.: Héra Balint és Molnar David. Budapest, 2019. 174 oldal.

Esszencia XIV. Ujhullam. A Bolyai Onképzé Miihely 2019-ben végzett évfolyaménak tanul-
manykotete. Szerk.: Herbst Rebeka. Budapest, 2019. 160 oldal

Esszencia XV. Kér. A Bolyai Onképzé Miihely 2020-ban végzett évfolyamanak tanulmanyko-
tete. Szerk.: Egri Dorottya — Horvath Eva — Mayer Péter. Budapest, 2020. 192 oldal.

Esszencia XVI. Fénytorésben. A Bolyai Onképzd Miihely 2021-ben végzett évfolyaménak ko-
tete. Szerk.: dr. Baranyai Katalin. Budapest, 2021. 184 oldal.

Esszencia XVII. A hetedik! A Mozaikok (2018), a Fogaskerekek (2019) és az Online-
tanulmanyok (2022) hallgat6éi konferencidk valogatott anyaga. Szerk.: Balazs Géza és
Herbst Rebeka. Budapest, 2022. 212 oldal.

Esszencia XVIII. Valosaghajlitas. Tudomany, miivészet, média. Szerk.: Baldzs Géza és Nagy
Daniel. Bolyai Miihely Alapitvany, Budapest, 2023. 196 oldal.

Esszencia XIX. Babel. Kultira, tudomany, miivészet. Szerk.: Nagy Daniel. Bolyai Miihely
Alapitvany, Budapest, 2024. 192. oldal.

Esszencia XX. Eurdpa elrablasa. Szerk.: Balazs Géza és Nagy Daniel. Bolyai Miihely Alapit-
vany, Budapest, 2025. 252 oldal.

Esszencia XXI. A romai ut. Szerk.: Balazs Géza. Bolyai Miihely Alapitvany, Budapest, 2026.
180 oldal.

Sorozaton kiviil jelent meg:

Bolyai Miihely. Bemutatkoz6 fiizet. Budapest, 2002.

Boldog emberek. Magyarok boldogsagrol és boldogtalansagrol. Szerk.: Babarczy Eszter és
Mesterhazy Lili. Budapest, 2007. 190 oldal.

Bolyai Onképz6 Miihely naptar 2007.

K6 70. Fényképalbum Koéhalmi Ferenc 70. sziiletésnapjara. 2011. (Elérhetd a bolyaimuhely.
hu honlapon.)

Kvalitarsak. Beszélgetések a tehetségrdl. Szerk.: Sods Eszter Petronella és Vargha Mark. Bu-
dapest, 2012. 170 oldal.

Monetarsak. Interjukollazs a pénzrél. Szerk.: Sods Eszter Petronella és Vargha Mark. Buda-
pest, 2014. 192 oldal.

Emléknyomok. Szerk.: Sziics Gabor. Budapest, 2014. 258 oldal.

Gyalogut. A Bolyai Onképzé Miihely 2013-as ,,Gyalogos szemindrium” és 2015-6s ,,Gyalog-
ut” cimii konferencidinak eléadasaibdl késziilt tanulmanykétet. Szerk.: Komldsi Réka és
Récz Mark. Budapest, 2015. 291 oldal.

Hatér-kdvek. A Bolyai Onképzé Miihely 2016-os ,,Hatar-kévek” cimii konferenciajanak eld-
adasaibol késziilt tanulmanykotet. Szerk.: Komlosi Réka. Budapest, 2017. 368 oldal.

Tudés-halo. A Bolyai Onképzd Miihely 2017-es ,,Tudas-hal6” cimii konferenciajanak eldada-
saibol késziilt tanulmanykotet. Szerk.: Herbst Rebeka. Budapest, 2018. 184 oldal.

A kotetek beszerezhetdk a Bolyai Mithely Alapitvanynal.

A Bolyai Onképz6 Miihely évente 10 alkalommal megjelend lapja a Bon-BOM 2011-t51 ugyan-
csak az alapitvany honlapjan olvashato (www.bolyaimuhely.hu)



